RAPORTUL MONITORULUI DE CALITATE -   

Examenele de certificare a competenţelor profesionale - 2012
  

1. Elemente de identificare:

1.1.Judeţul : Hunedoara 1.2.Localitatea : Orastie

1.3. Centrul de examen: Grup Scolar „Nicolaus Olahus” Orastie

1.4. Examen de certificare a competenţelor profesionale nivel : 3

1.5.  Calificările pentru care s-a realizat examinarea candidaţilor:


1.5.1. Tehnician ecolog si protectia calitatii mediului

1.5.2. Tehnician mecatronist

1.5.3. Tehnician mecanic pentru intretinere si reparatii

1.5.4. Tehnician in chimie industriala
1.6. Sesiunea: Iunie 2012
1.7. Comisia de examinare:

Presedinte: Gherman Camelia – Director – Grup Scolar „Nicolaus Olahus” Orastie;
Vicepresedinte: Radu Aurel – ing. mecanic –S.C.TC.IND.S.A;

Secretar: Tatu Alina – Profesor – Grup Scolar „Nicolaus Olahus” Orastie.
   Cioara  Dana Luiza – Inspector de specialitate- Monitor de calitate– 
Subcomisia: Tehnician ecolog si protectia calitatii mediului

Stencoane Vasilica– Grup  Scolar „Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Popa Cristina- Grup  Scolar „Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Buhos Carmina – Colegiul Tehnic Energetic “D. Hurmuzescu” Deva – Evaluator extern
Pana Rodica–    C.T.A. Geoagiu – Evaluator extern

Subcomisia: Tehnician mecatronist

Sas Aurelia – Grup  Scolar “Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Irimie Alfred– Grup  Scolar “Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Micsoniu Dumitru – Grup Scolar “Ovid Densusianu” Calan – Evaluator extern
Fulea Angelica– Grup Scolar “Ovid Densusianu” Calan – Evaluator extern.

Subcomisia Tehnician in chimie industriala

Mos Corina – Grup Scolar “Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Tancău Elena– Grup Scolar “Nicolaus Olahus” Orastie – Membru

Buhos Carmina – Colegiul Tehnic Energetic “D. Hurmuzescu” Deva – Evaluator extern.

Subcomisia: Tehnician mecanic pentru intretinere si reparatii
Sas Aurelia– Grup  Scolar “Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Potopea Mihai – Grup  Scolar “Nicolaus Olahus” Orastie – Membru;

Micsoniu Dumitru – Grup Scolar “Ovid Densusianu” Calan – Evaluator extern
Fulea Angelica– Grup Scolar “Ovid Densusianu” Calan – Evaluator extern.

1.8. Monitor de calitate (nume, prenume, specialitate):

Cioara  Dana Luiza – Inspector de specialitate- ISJ–
1.9. Centrul de examen a fost vizitat de către monitorul de calitate anterior examenului de certificare:
x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

Unitatea a fost vizitata anterior si indeplineste toate cerintele pentru desfasurarea examenului de certificare a competentelor profesionale

2. Date cantitative:

2.1. Numărul zilelor în care s-a desfăşurat examenul: 2
2.2. Numărul candidaţilor înscrişi:  98
2.3. Numărul candidaţilor evaluaţi de comisie:97
2.4. Numărul mediu al interacţiunilor dintre comisie şi candidatul evaluat 
(estimare globală): 4

2.5. Numărul membrilor comisiei de examinare: 16
3. Aplicarea procedurilor - lista de verificare:
3.1. Comisia de examinare a verificat respectarea condiţiilor de înscriere la examenul de certificare, întocmirea listelor de înscriere şi programarea candidaţilor pe zile şi pe locuri de desfăşurare a probelor de examen

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

S-a verificat de catre comisia de examinare conditiile de inscriere a candidatilor, intocmirea listelor si programarea pe zile si pe locuri de desfasurarea probelor de examen a candidatilor

3.2. Comisia a completat cataloagele de examen cu numele, iniţiala tatălui şi prenumele candidaţilor, probele de examen pe care aceştia le susţin, data susţinerii şi situaţia finală.

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

Cataloagele au fost completate corect de catre comisie

3.3. Cataloagele de examen tipizate au fost completate în două exemplare identice, numerotate şi ştampilate pe fiecare pagină 

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.4. Candidaţii au fost repartizaţi în ordinea alfabetică pentru susţinerea probelor practice şi orale: 

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.5. Listele cu candidaţii şi cu precizarea locului în care se susţine examenul de certificare au fost afişate la avizierul unităţii de învăţământ şi la locurile în care se desfăşoară probele, cu 24 de ore înainte de susţinerea probelor, cu precizarea orei la care aceştia trebuie să se prezinte: 

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.6. Au fost sesizate CJEC/CMEC situaţii care au impus neacordarea dreptului de a susţine examenul pentru un anumit candidat, precum şi orice altă situaţie deosebită apărută în timpul desfăşurării probelor.

(Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

Nu a fost cazul

3.7. Pentru examenul de certificare a competenţelor profesionale de nivel 1 au fost pregătite toate cele 30-35 bilete de examen, pentru fiecare calificare profesională, precum şi fişa de evaluare corespunzătoare temelor, conţinând criteriile de apreciere pentru proba practică şi proba orală, completată pentru fiecare candidat, în conformitate cu lista publică aprobată a temelor.

(Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

Nu a fost cazul

3.8. Pentru examenul de certificare a competenţelor profesionale de nivel 3, au fost verificate, pe baza listei temelor pentru proiecte din respectiva unitate de învăţământ, arondată centrului de examen respectiv, modul în care s-a făcut depunerea proiectelor individuale ale candidaţilor, însoţite de fişele de evaluare cu părţile I, II şi III completate de către îndrumătorii de proiect, conform formatului din Anexa 5 a Metodologia de organizare si desfăsurare a examenelor de certificare a calificării profesionale a absolventilor din învătământul profesional si tehnic preuniversitar
x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.9. Membrii comisiei au exercitat atribuţiile de control şi îndrumare a persoanelor din centrul de examen care au avut sarcini privind organizarea şi desfăşurarea examenului de certificare a competenţelor profesionale

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.10. Comisia de examinare a luat măsurile necesare pentru ca în spaţiile de desfăşurare a activităţilor comisiei, precum şi în spaţiile în care s-au desfăşurat probele să nu pătrundă persoane străine, neautorizate de CNEC sau CJEC/CMEC

x Da




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.12. Pentru examenul de certificare a competenţelor profesionale – nivel 3 de calificare

3.12.1. Toţi candidaţii au prezentat, ca suport pentru susţinerea orală, partea scrisă a proiectului şi, după caz, produsul proiectului realizat, sub coordonarea îndrumătorului de proiect, pe durata semestrului al doilea al anului de completare

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.12.2. Comisia de examinare a verificat existenţa Fişei de evaluare a proiectului şi a susţinerii orale, cu primele trei părţi corect şi complet completate pentru fiecare candidat, de către îndrumătorul de proiect 

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.12.3. Fiecare candidat examinat a avut la dispoziţie 15 minute pentru susţinerea orală a proiectului realizat

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.12.4. Toate întrebările suplimentare formulate de membrii comisiei pentru fiecare candidat au fost consemnate în partea a IV-a a fişei de evaluare corespunzătoare fiecărui candidat

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.12.5. Toate răspunsurile candidaţilor la întrebările suplimentare ale comisiei au fost evaluate prin aprecierea globală a calităţii acestora

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.12.6. Toate situaţiile în care membrii comisiei de examinare nu s-au putut decide asupra calificativului acordat unuia dintre criterii au fost mediate de către preşedintele comisiei, astfel încât, în fişa de evaluare a fost înscris în dreptul criteriului respectiv un singur calificativ

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

3.13.  Au fost declaraţi “admişi” şi vor primi certificatul de calificare profesională  doar candidaţii care au primit calificativul final “admis”

XDa




(Nu


Descrierea situaţiei şi comentarii

4. Documentarea principiului calităţii 6 – Implementare: Evaluarea şi certificarea învăţării

4.1. Certificare

	DESCRIPTORI DE PERFORMANŢĂ
	EXEMPLE DE DOVEZI

	6.10 Doar acelor elevi care îndeplinesc toate cerinţele din cadrul evaluării sumative li se acordă un certificat sau o calificare oficială, dacă acest certificat sau calificare sunt specificate în programele de învăţare
	· Înregistrări ale înscrierii elevilor; înregistrări ale datelor de înscriere şi de obţinere a certificării; înregistrări ale numărului actualizat de elevi din cadrul unui program de învăţare

· Procesul de evaluare, inclusiv traseul clar al evaluării

· Registre; rapoarte; formulare de revizuire; rezultate ale evaluării şi certificării învăţării 

· Documente privind cerinţele legale şi de reglementare

· Documente privind acreditarea oficială

· Dovezi privind sistemul de stocare şi procesul de păstrare a înregistrărilor; arhive

	6.11 Acele rezultate obţinute de elevi care reprezintă etape în atingerea obiectivelor de învăţare şi în obţinerea calificărilor sunt înregistrate, acreditate şi păstrate
	

	6.13 Evaluatorii externi au acces în clădiri, la înregistrări, informaţii, elevi şi profesori/instructori
	

	6.14 Procedurile de evaluare a învăţării, de evaluare internă şi externă respectă cerinţele organismelor legale şi de reglementare
	

	6.15 Înregistrările privind elevii şi datele privind rezultatele la învăţare şi certificarea sunt păstrate conform reglementărilor în vigoare
	


4.2.2. Nivel 3
	CRITERII DE EVALUARE
	Grad de realizare
	Argumentarea notării şi enumerarea dovezilor 

	Autenticitatea proiectului (şi / sau a produsului, după caz) demonstrată de candidaţi în situaţia de examen 
	1
	2
	3

X
	Proiectele realizate de candidati au fost autentice, fapt dovedit si de demonstratia facuta de candidati in timpul sustinerii acestora.

	Caracterul reprezentativ al competenţelor implicate de realizarea proiectului pentru „ce ştie şi poate să facă” în mod real candidatul 
	
	
	X
	Toti candidatii au stiut sa realizeze la fiecare proiect si partea practica specifica fiecaruia

	Caracterul reprezentativ al competenţelor demonstrate de candidaţi în situaţia de examinare în raport cu standardul de pregătire profesională pentru calificarea corespunzătoare
	
	
	X
	Candidatii si-au realizat proiectele corespunzator calificarii

	 Confirmarea, în situaţia de examinare, a criteriilor calitative de apreciere pe parcurs a activităţii candidaţilor (aşa cum apar acestea în părţile I-III ale Fişei de evaluare a proiectului şi a susţinerii orale, completate de îndrumătorul de proiect)


	
	
	X
	Toate criteriile calitative de apreciere au fost confirmate in fisa de evaluare a proiectului de catre indrumatorul de proiect.

	Corelarea dintre competenţele vizate / implicate în realizarea / execuţia proiectului şi cele demonstrate în situaţia de examinare
	
	
	X
	A existat o corelare intre competentele vizate la realizarea proiectului si prezentarea acestuia in timpul examinarii.


5. Comentarii finale şi propuneri pentru optimizarea aspectelor calitative ale evaluării competenţelor profesionale în situaţia examenului de certificare
5.1. Nivelul 3
Examenul de certificare a competentelor profesionale, nivel 3 de la Grup Scolar „Nicolaus Olahus” Orastie s-a desfasurat in conditii foarte bune. Din cei 98 candidati inscrisi 97 au fost admisi, unul fiind neprezentat. Candidatii au prezentat foarte bine partea teoretica si practica a proiectului realizat. Proiectele realizate de catre candidati au fost deosebit de interesante din punct de vedere al specializarii fiecaruia. Nu au existat incidente pe timpul desfasurarii examenului.

Intocmit,

Inspector de specialitate

                                                                                                  Insp.Cioara Luiza Dana
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