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DOSAR NR.XXXXXXXXXXXXX

ROMANIA

CURTEA DE APEL BUCURESTI

SECTIA | PENALA

DECIZIA PENALA NR.938 A 2018

Sedinta publica din data de 21 iunie 2018
Curtea compusa din:

P :0 R -N

JUDECATOR: C -V G

GREFIER : R -E Vv

MINISTERUL PUBLIC — Parchetul de pe langa 1 C de Casatie si Justitie, Directia Nationala
Anticoruptie este reprezentat de procurorl___-P___ C

Pe rol, se afld pronuntarea asupra cauzei penale avand ca obiect apelurile declarate de PARCHETUL DE

PE LANGA T C____ DE CASATIE SI JUSTITIE, Directia Nationala Anticoruptie (cu privire la subiectii
procesuali persoane interesate B___ M -A , B A ,S | siT___
A__-A ) si, respectiv, de subiectii procesuali persoane interesate A___ (G_)D____ -

, B A , B A , B G -M , B M -R ,
C A ,C I -D ,D M___ -C ,D__R__-G ,D__R ,
D A -F ,D S -A ,E__A ,G | -
A ,G C -A , | ALIN-G ) | R -D , ISPASEANU
G , L A__-A , M C -F , M M -S ,
M M -N ,M___(P )M , M A -M , N
M -E ,N | -M ,0 b - ,P S ,P S -
M LR M -S ,R D -p , RACOSANU (M )M ,S
o -F ,S I ,S_ (U )V , S C , S | -
o S D__-L ,S E_,S R___-M ,S M___ T
S -A T L -A ,T__ A T C -V , T




V__ -M siVv N -A___Tmpotriva Sentintei penale nr.155 din data de 28 noiembrie
2017, pronuntata de Tribunalul lalomita — Sectia Penala in Dosaru | nr. XXXXXXXXXXXXX.

Dezbaterile s-au desfasurat in sedinta publica de la termenul de judecata din data de 07 mai 2018 si au
fost consemnate in incheierea intocmitd la acea data, care face parte integranta din prezenta decizie
penald, iar, Curtea, potrivit art.391 alin.1, 2 din Codul de procedura penala, a stabilit termen de
pronuntare a hotararii si, apoi, a amanat pronuntarea hotararii, in mod succesiv, la datele de 15 mai
2018, 30 mai 2018, 07 iunie 2018 si, respectiv, astazi, 21 iunie 2018, cand, in aceeasi compunere, a
decis astfel:

CURTEA

Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

Prin Sentinta penala nr.155 din data de 28 noiembrie 2017, pronuntata in Dosarul nr.XXXXXXXXXXXXX,
Tribunalul lalomita — Sectia Penala a hotarat as tfel:

A respins, c a inadmisibile, cererile privind sesizarea Curtii Constitutionale cu exceptiile de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art.34, art.549 talin.1 si art.549 *din Codul de procedura penala
(aceasta dispozitie fiind supusa, in mod separat, a pelului, in termen de 48 ore de la pronuntare).

A respins cererea de declinare a competentei de solutionare a cauzei in favoarea judecatorului de
camera preliminara.

A respins exceptia decaderii, invocata conform Legii nr.554/2004 (a contenciosului adminis trativ).
A respins cererea de disjungere a cauzei.

A respins cererea formulata de subiectul procesual persoana interesata B M -A de
acordare a sumei de 1 RON, cu titlul de daune materiale si a sumei 1 RON, cu titlul de daune morale.

A respin s exceptia inadmisibilitatii actiunii civile, formulatad de subiectii procesuali persoane interesate

S (U )V , M A -M ,C A ,S E_,S_ D _ -
L ,M__(P )M ,S M ,A_ (G )D -L ,B A ,
R D -P , T (c )V -A ,S I | R -D ,
S A -A , T L ,V N -A___siN I -M

A respins cererea de desfiintare a inscrisurilor reprezentand lucrari de bacalaureat la disciplina geografie
- pentru subiectii procesuali persoane interesate T A -A , T A ,V (T_ )

M ,B__ M -A siB A , la disciplina biologie - pentru subiectii
procesual i S D -C , CATISANU A -F siD A -

F si, respectiv, la disciplina matematica - pentru subiectul procesual G G -M

A respins cererea de desfiintare a inscrisurilor reprezentand lucrari de bacalaureat la disciplina fizica -
pentru subiectii procesuali persoane interesate S C -C -D , S D__ -
L , M ALIN, S \Y -M , S I siM \Y




A respins cererea de desfiintare a Tnscrisurilor reprezent and diplome de bacalaureat pentru subiectii
procesuali persoane interesate B M -A ,B A , S I siT
A__-A

A dispus restabilirea situatiei anterioare, prin restituirea diplomelor de bacalaureat, la rdméanerea
definitiva a hotararii, catre urmatorii subiecti procesuali persoane interesate:

-B._ M -A , absolventa a Colegiului N »M Viteazul” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 23 iulie 2012 ;

-B A , absolventa a Colegiului N M Viteazul” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012 ;

-S I , absolvent al Grupului Scolar Constructii Cai Ferate Fetesti, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 02 aprilie 2013;

-T__ A -A , absolventa a Liceului Teoretic ,,P___ G ” Tandarei, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012 .

A luat act c3, la termenul de judecata din dat a de 10 mai 2017, s-a dispus scoaterea din cauza a

numitilor T B , Alpida Floris-Rochi , G A_-M , N R ,L A -
Vv ,B A ,D S -M siP Stelica.
A admis, Tn parte, cererea Parchetului de pe langa 1 C de Casatie si Justitie, Directia Nationala

Anticoruptie, Sectia de Combatere a Coruptiei, de declarare a unor inscrisuri ca fiind false.

n temeiul art.25 alin.3, art.256, art.397 alin.3 si art.404 alin.4 lit.g din Codul de procedura penal3, a
anulat inscrisurile falsificate , dupa cum urmeaza:

3. lucrari de bacalaureat supraevaluate la anumite discipline, in sesiunea iunie-iulie 2012, Comisia
Judeteana de Bacalaureat lalomita, ale subiectilor procesuali persoane interesate, potrivit urmatorului
tabel :

MATERIA FRAUDATA CU ADAUGIRI

NUME SI PRENUME CANDIDAT SAU MARIREA NOTEI PERSOANA RESPONSABILA
A | -N BIOLOGIE DE LA 4,00 LA 5,00 B_. N__
A__F___ B MATEMATICA T2 D M___ R
A__D__ -l GEOGRAFIE M___ C

A D -L ROMANA DE LA 8,10 LA 8,70 B.  N___

A M BIOLOGIE DE LA 2,30 LA 5,00 B. N__

A A -G GEOGRAFIE M___ C

A R -M GEOGRAFIE M__ C

B C A-G MATEMATICA DE LA 1,10 LA 6,50 B. N__

B A BIOLOGIE DE LA 1,90 LA 7,00 B N
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MATEMATICA
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MATEMATICA T2

ROMANA DE LA 5,45 LA 6,70
MATEMATICA T1
MATEMATICA T2
MATEMATICA T2

BIOLOGIE DE LA 3,80 LA 5,00
MATEMATICA DE LA 1,75 LA 5,00
ANATOMIE

BIOLOGIE DE LA 5,45 LA 6,20
MATEMATICA T2

BIOLOGIE DE LA 2,30 LA 5,00
MATEMATICA DE LA 1,60 LA 6,00
MATEMATICA

ROMANA DE LA 1,30 LA 5,00
MATEMATICA

MATEMATICA T2
MATEMATICA T1

BIOLOGIE DE LA 4,00 LA 6,00
MATEMATICA T2
MATEMATICA T2

ROMANA DE LA 3,40 LA 5,00
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E -DULCINICA

M__ R
_N__
_  N___
B
N__
N___
_  N___
UN

M__ R
_  N___

M_____

M__ R

M____
_  N___

M__ R

M__ R
_  N___
_ N___

M__ R
_  N___

M

E -DULCINICA



M_ 1
M_

M M -R
M__(P___)M___
M__(P__)M___
M___ G___

M A -M

M A -M

N__ ANGELD___

N M -E

N _ -M

0 )

P S

P S M

P S -M

P M___

P vV

P EUGENIU-I____

P L E
R__ A R

R__ A R
R__M___ S

R D -P

R D -P
RACOSANU(M___ )M___
RACOSANU(M___ )M___
R__M____

R__ M

S C -F

MATEMATICA DE LA 3,65 LA 8,00
BIOLOGIE DE LA 4,25 LA 5,00
MATEMATICA

GEOGRAFIE

MATEMATICA T2

MATEMATICA

MATEMATICA T1

ROMANA DE LA 4,35 LA 5,00
MATEMATICA T1

MATEMATICA T2

MATEMATICA T2

MATEMATICA DE LA 2,30 LA 7,00
MATEMATICA

ANATOMIE DE LA 5,00 LA 6,00
MATEMATICA DE LA 2,40 LA 8,00
FIZICA DE LA 1,90 LA 5,00
MATEMATICA

MATEMATICA DE LA 1,00 LA 6,50
MATEMATICA

BIOLOGIE

MATEMATICA

MATEMATICA T1

GEOGRAFIE

MATEMATICA T2

GEOGRAFIE

MATEMATICA T2

MATEMATICA DE LA 1,00 LA 5,00
ROMANA DE LA 2,25 LA 5,00

MATEMATICA

M__ C

D M____-R____
D M___ R
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B N__

C__ M

D M___ R
B N__
B N__
C__M____
B N__
B N__

D M___ R
B N__

C__ M____
B. E_
cC__M___

C__ M____

M__ C

D M____-R____
M__ C

D M___ R
B N__
B N__

C__ MARIUS



S D -C
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S (U )V
S__ (U )V
S__ (U )V
S | -D
S | -D
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S M__ C

S -0
S E__

S E__

S F

S R___-M

S F -D
S M___
S
S

T S -A
T L -A
T L

T A

T S

T A

T C -V

T C -V

T Vv -A

TOLEAM____

MATEMATICA
MATEMATICA T2
MATEMATICA T2
GEOGRAFIE

MATEMATICA T2

ROMANA DE LA 2,40 LA 5,00
MATEMATICA T2

BIOLOGIE DE LA 2,30 LA 6,00
MATEMATICA T1
GEOGRAFIE

MATEMATICA T2
MATEMATICA T2

BIOLOGIE DE LA 3,30 LA 5,00
ROMANA DE LA 5,00 LA 6,60
MATEMATICA T1

ROMANA DE LA 4,05 LA 5,60
MATEMATICA T2

FIZICA DE LA 1,30 LA 6,00
ROMANA DE LA 5,15 LA 7,00
MATEMATICA T1
MATEMATICA T1
MATEMATICA T2
MAEMATICA T2
MATEMATICA T1

ROMANA DE LA 2,00 LA 5,00
MATEMATICA DE LA 3,75 LA 7,00
ROMANA DE LA 6,70 LA 7,00
MATEMATICA T2

BIOLOGIE

D M___ R
S E___ -DULCINICA
D M___ R
M__ C

D M____-R____
B N__

D M___ R
B N__
C__MARIUS

M__ C

S E___-DULCINICA
D M___ R
B N__
BALACIUN___

S s

B N__

D M___ R
B N__

B N__
C__M____
C__M____

D M___ R
S E___-DULCINICA
C__M____

B N__

B N__

B N__

D M___ R

B E



T M__ MATEMATICA T2 S____E___ -DULCINICA
U D MATEMATICA T1 C_M___

u_ A -C MATEMATICA T1 cC_™M___

V. P ROMANA DE LA 1,00 LA 5,00 B.  N___

V. V. -M___ MATEMATICA T1 C_M___

V. N FIZICA DE LA 1,60 LA 5,00 B_  N___

V__A A MATEMATICA D M____ R
V__ A A BIOLOGIE DE LA 3,40 LA 5,00 B N___

V__ A A ROMANA DE LA 3,70 LA 5,00 B.  N___

V___ GEORGE MATEMATICA C__M____

Vv N A ROMANA DE LA 5,15 LA 6,80 B.  N___

Vv L -G MATEMATICA T2 D M____ R

Y L -G BIOLOGIE DE LA 4,00 LA 5,00 B_. N__

Y (T_ )™ MATEMATICA T2 S____ ELENA-DULCINICA

4. diplome de bacalaureat, in original, emise pentru examenul din sesiunea iunie-iulie 2012 desfasurat la
Comisia Judeteana de Bacalaureat lalomita, doar in parte, cu privire la anumite discipline, pentru urmatorii
subiecti procesuali perso ane interesate, astfel :

-A I -N , absolventa a Grupului Scolar Agricol ,,1 Zossima” Armasesti, diploma
de bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 19 februarie 2013, doar cat priveste disciplina
biologie;

-A__F -B , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-A_ D -L , absolventa a Colegiului N »,G M " Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 iunie 2012, doar cat priveste disciplinele geografie si
romana;

-A M , absolventa a Grupului Scolar Agricol ,,I Zossima” Armasesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 20 mai 2013, doar cat priveste disciplina biologie;

-A A -G , absolvent al Grupului Scolar Constructii Cai Ferate Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 09 d ecembrie 2013, doar cat priveste disciplina
geografie;

-B C -G , absolventa a Colegiului N G M ” Urziceni, diploma de

bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 iunie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;



-B A , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina biologie;

-B G -M , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele geografie si
matematica;

-B I -M , absolventa a Grupului Scolar ,,Sfanta E " Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 04 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina
matematica;

-B M -R , absolventa a Grupului Scolar ,,Al. I. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C C -M , absolventa a Colegiului N ,G M " Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-C | -M , absolvent al Liceului Pedagogic ,M B " Slobozia, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 18 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C S -P , absolvent a Grupului Scolar ,Al. . C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

- CILTEA P -G , absolventa a Grupului Scolar ,Al. 1. C___ " Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 24 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C A , absolvent al Grupului Scolar ,Al. I. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C C , absolvent al Grupului Scolar ,Sfanta E ” Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 06 august 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C M -A , absolvent a Grupului Scolar ,Al. I.C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 23 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C A , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C C -D , absolventa a Grupului Scolar ,,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacal aureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-C [ -D , absolvent al Colegiului N ,G M " Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 i ulie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica
si fizica;

-D M -C , absolvent al Grupului Scolar ,Sfanta E " Urziceni, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 06 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-D__ M -A , absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 23 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-D R -G , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica si biologie;



-D A N , absolventa a Grupului Scolar Sfanta E Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 07.08.2012, doar cat priveste disciplinele matematica si biologie;

-D A -V , absolvent al Liceului de Arta , | P " Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 02 august 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-D A -F , absolvent al Grupului Scolar ,,M E "” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-D D -ALEN, absolvent al Grupului Scolar ,M E "” Slobozia, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 26 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-D D -L , absolvent al Grupului Scolar Agricol Tandarei, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 23 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-E__A , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetes ti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-E__C -A , absolventad a Colegiului N ,G M " Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-G I -A , absolvent al Grupului Scolar ,,Sfanta E ” Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 14 martie 2013, doar cat priveste disciplina romana;

-G C -A , absolventa a Colegiului N ,G M "” Urziceni, diploma
de bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematic3;
-H D -A , absolvent al Grupului Scolar ,,M E "” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-1 ALIN-G , absolvent al Grupului Scolar ,,Sfanta E ” Urziceni, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 02 august 2012, doar cat priveste disciplinele matematica si biologie;

-l A -M , absolventa a Grupului Scolar ,,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.04 xxxxx, eliberata la data de 24 iulie 2012, doar cat priveste disciplina anatomie;

- T -S , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 20 iulie 2012, doar cat priveste disciplina biologie;

- NINEL-E , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, fara data eliberarii, doar cat priveste disciplinele matematica si biologie;

- ISPASEANU G , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica si romana;

-L A _-A , absolventa a Grupului Scolar ,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-M Vv , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, fara data eliberarii, doar cat priveste disciplina matematic3;

-M P , absolvent al Grupului Scolar ,,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;




-M C -F , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 20 iulie 2012, doar cat priveste disciplina biologie;

-M ALIN, absolvent al Liceului Tehnologic Automecanica M , diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 decembrie 2014, doar cat priveste disciplina matematica;

-M C -D , absolvent al Grupului Scolar Constructii Cai Ferate Fetesti, diploma de ba
calaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 mai 2013, doar cat priveste disciplinele matematica si
fizica;

-M M -S , absolvent al Colegiului N M Viteazul” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-M M -N , absolvent al Grupului Scolar ,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-M [ , absolventa a Grupului Scolar ,,Sfanta E " Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 27 februarie 2013, doar cat priveste disciplinele matematica si biologie;

-M (P )M , absolventa a Liceului ,,Concord” Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 03 octombrie 2012, doar cat priveste disciplinele geografie si matematica;

III

-M A -M , absolventa a Liceului Teoretic,,C Fetesti, di ploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 11 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica si romana;

-N__ ANGEL-D , absolvent al Grupului Scolar ,Al. . C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-N M -E , absolventa a Grupului Scolar ,,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-N I -M , absolventa a Colegiului N ,G M " Urziceni, diploma de

bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 15 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-0 ] ) , absolventa a Grupului Scolar ,,Sfanta E ” Urziceni, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 08 august 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-P S , absolvent al Grupului Scolar ,Al. I. C___" Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 23 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

III

-P S -M , absolvent al Liceului Teoretic ,,C Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 11 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele anatomie si matematica;

-P M , absolvent al Grupului Scolar Agricol Urziceni, diploma de bacalaureat nr.xXxxxxxx, fara
data eliberarii, doar cat priveste disciplina fizica;

-P \Y , absolvent al Grupului S colar ,,Duiliu Zamf "D , judetul Calarasi, diploma
de bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 24 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-P EUGENIU-I , absolvent al Grupului Scolar Constructii Cai Ferate Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 08 octombrie 2012, doar cat priveste disciplina

matematica;



|"

-R_A -R , absolventa a Colegiului N M Viteazul” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele biologie si
matematica;

-R_ M -S , absolvent al Liceului de Arta | P " Slobozia, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-R D -P , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele geografie si
matematica;

- RACOSANU (M ) M , absolventa a Liceului ,Concord” Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 03 octombrie 2012, doar cat priveste disciplinele geografie si matematica;
-S C -F , absolventa a Lice ului Pedagogic ,M B " Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 25 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-S A -A , absolvent al Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diplom a de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-S___ (U )V , absolventa a Liceului ,,Concord” Fetesti, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 03 octo mbrie 2012, doar cat priveste disciplinele geografie, matematica si
romana;

-S I -D , absolventa a Grupului Scolar ,,Sfanta E " Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 06 august 2012, doar cat priveste disciplinele
matematica si biologie;

III

-S C , absolvent al Colegiului N M Viteazul” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-S | -0 , absolvent al Grupului Scolar ,,M E " Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-S E__ , absolvent al Grupului Scolar Constructii Cai Ferate Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 20 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica si biologie;

-S F , absolventa a Grupului Scolar ,,Sfanta E "” Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 06 august 2012, doar cat priveste disciplina romana;

IM

-S R -M , absolvent al Liceului Teoretic ,,C Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 11 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-S F -D , absolventa a Grupului Scolar ,,Sfanta E ” Urziceni, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 07 august 2012, doar cat priveste disciplina romana;
-S M , absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, fara data eliberarii, doar cat priveste disciplina matematica;

-S T -I__, absolvent al Grupului Scolar ,,Sfanta E " Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 26 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele fizica si romana;

|II

-T L -A , absolventa a Colegiului N M Viteazul” Slobozia, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 19 iul ie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;




-T L , absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-T__ A , absolvent al Grupului Scolar ,,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 03 august 2012, doar céat priveste disciplina matematic3;

)

-T__ S , absolvent al Grupului Scolar ,Al. I. C___” Slobozia, d iploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 18 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-T A , absolvent al Grupului Scolar Agricol I Zossima” Armasesti, certificat de absolvire
a liceului nr.0412 613, eliberat la data de 10 decembrie 2013, doar cat priveste disciplina romana;
-T C -V , absolvent al Grupului Scolar ,,Sfanta E ” Urziceni, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 05 septembrie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica si
romana;

-T (C )V -A , absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 18 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-T M , absolvent al Grupului Scolar ,M E " Slobozia, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele biologie si matematica;

III

-U D , absolvent al Colegiului N M Viteazul” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-U__ A -C , absolventa a Colegiului N oM Viteazul” Slobozia, diploma de b
acalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;
-V P__, absolvent al Grupului Scolar Agricol I Zossima” Armasesti, diploma de bacalaureat

nr.xxxxxxx, eliberat la data de 14 august 2012; doar cat priveste disciplina romana;

-V V. -M , absolvent al Colegiului N ,M Viteazul” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-V N , absolvent al Grupului Scolar Agricol Urziceni, diploma de bacalaureat Nr.XXXXXXX,
eliberata la data de 14 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina fizica;

-V__A -l , absolvent al Grupului Scolar Constructii Cai Ferate Fetesti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 16 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele matematica, biologie si
romana;

-V N -A___, absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma de
bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 25 iulie 2012, doar cat priveste disciplina romana;

-V L -D -G , absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara Fetesti, diploma
de bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 17 iulie 2012, doar cat priveste disciplinele

matematica si biologie;

-V (T_)M™m , absolvent al Liceului ,, T L " Bucuresti, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 22 octombrie 2012, doar cat priveste disciplina matematic3;

-S S -C , absolventa a Liceului Tehnologic Fierbinti-Targ, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 19 decembrie 2013, doar cat priveste disciplina matematica;




-T A , absolvent al Grupului Scolar ,,Al. 1. C___” Slobozia, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 11 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina matematica;

-B C -C , absolvent al Grupului Scolar ,Al. I. C___ " Slobozia, diploma de bacal aureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 06 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina matematic3;

-S M -C , absolvent al Grupului Scolar ,Sfanta E " Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 25 septembrie 2012, doar cat priveste disciplina geografie;

- R -D , absolventa a Liceului Tehnologic Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, eliberata la data de 05 septembrie 2013, doar cat priveste disciplina matematica;

-D R , absolvent al Grupului Scolar ,,Sfanta E "” Urziceni, diploma de bacalaureat
nr.xxxxxxx, fara data eliberarii, doar cat priveste disciplina romana.

A luat act ca inscrisurile, Tn original, se afla depuse la Camera de Corpuri Delicte din cadrul Tribunalului
lalomita, cu exceptia diplomei de bacalaureat emisa pe numele V N -A___, care a declarat
pierduta diploma de bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 25 iulie 2012, fapt atestat de
anuntul publicat in Monitorul Oficial, Partea a Ill-a, nr.603 din data de 27 octombrie 2014, iar, pana in
prezent, nu a fost eliberat duplicatul actului.

A luat act ca inscrisul in original reprezentand diploma de bacalaureat nr.xxxxxxx, fara data eliberarii,
emisd pe nu mele D R , se afla depusa, in plic sigilat, la fila 56, volumul IV din dosar.

A dispus ca, pentru diploma falsificata, doar cat priveste disciplina romana, emisa pe numele V

N -A___, sa se procedeze conform art.580 alin.5 din Codul de procedura penala.

A dispus ca onorariile avocatilor din oficiu desemnati pentru inculpati B N ,B L -R__,

B E ,D \Y, ,D A_,D 0] , G Vv , S E -
Dulcinica, S L SiT C -A sa ramana in sarcina statului, fiind suportate din fondul

Ministerului Justitiei.

n temeiul art.275 alin.3 din Codul de procedurd penald, a dispus sa rdmana in sarcina statului cheltuielile
judiciare avansate de acesta.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, prima instanta a constatat, mai intai, ca, prin Sentinta penala nr.288 din
data de 22 decembrie 2015, pronuntata in Dosarul nr.XXXXXXXXXXXX, Tribunalul lalomita — Sectia Penala a
pronuntat urmatoarele solutii de condamnare :

- inculpata D (0] - la pedeapsa de 3 ani inchisoare, cu executare in regim de detentie si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal, pentru savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367 alin.1 cu aplic. art.5 din
Codul penal;

- inculpata B N___ - la pedeapsa de 2 ani inchisoare si 1 an interzicerea exercitarii drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea infractiunii

de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.5
din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si la pedeapsa de 1 an inchisoare, pentru
savarsirea infract iunii de participatie improprie la fals intelectual, in formd continuatd (52 acte materiale) ,
prevazuta de art.31 alin.2 rap. la art.289 alin.1 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.5 din



Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penal3, dispunandu-se sa execute, in regim de detentie,
conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul penal 1968, pedeapsa rezultanta de 2 ani inchisoare (cu
deducerea retinerii din data de 11/12 iulie 2012) si 1 an interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de
art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal;

-inculpata D A__ - la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu executare in regim de detentie si 1 an
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal, pentru savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal cu
aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penals;

-inculpataP___L____ -la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu executare in regim de detentie si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal, pentru savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal cu
aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penals;

- inculpata S triblea L__ - la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu executare in regim de detentie si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal, pentru savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal cu
aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penals;

-inculpatulD__ M -R - la pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare si 2 ani interzicerea exercitarii
drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea
infractiunii de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 cu
aplic. art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5 din Codul penal si la pedeapsa de 1 an si 6 luni
inchisoare, pentru savarsirea infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, in formd continuatd (31 acte
materiale) , prevdzuta de art.288 alin.2 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.5 din Codul
penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penala, dispunandu-se sa execute, in regim de detentie,
conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul penal 1968, pedeapsa rezultanta de 3 ani si 6 luni inchisoare
(cu deducerea retinerii din data de 11/12 iulie 2012) si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de
art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968;

-inculpatulM____C - la pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare si 2 ani interzicerea exercitarii
drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea
infractiunii de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal cu
aplic. art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5 din Codul penal, la pedeapsa de 2 ani inchisoare si
2 ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal
1968, pentru savarsirea infractiunii de trafic de influentd, in formd continuatd (10 acte materiale) , prevazuta
de art.257 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.396 alin.10 din Codul de procedura penala
si art.5 din Codul penal si la pedeapsa de 1 an inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de fals material in
inscrisuri oficiale, in formd continuatd (9 acte materiale) , prevazuta de art.28 8 alin.2 cu aplic. art.41 alin.2
din Codul penal 1968 cu aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penala,
dispunandu-se sa execute, in regim de detentie, conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul penal 1968,
pedeapsa rezultanta de 3 ani si 6 luni inchisoare (cu deducerea retinerii din data de 11/12 iulie 2012) si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968;

-inculpatulS___ S -la pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea infractiunii

de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 cu aplic.
art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5 din Codul penal, la pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare
si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal



1968, pentru savarsirea infractiunii de trafic de influentd, in formd continuatd (2 acte materiale) , prevazuta
de art.257 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968, art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5
din Codul penal si la pedeapsa de 1 an inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de fals material in inscrisuri
oficiale, in formd continuatd (4 acte materiale) , prevazute de art.288 alin.2 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul
penal cu aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penala, dispunandu-se sa
execute, Tn regim de detentie, conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul penal 1968, pedeapsa
rezultanta de 3 ani si 6 luni inchisoare (cu deducerea retinerii din data de 11/12 iulie 2012) si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968;

-inculpataS____E____ -Dulcinica - la pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare si 2 ani interzicerea exercitarii
drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea
infractiunii de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 cu
aplic. art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5 din Codul penal si la pedeapsa de 1 an si 6 luni
inchisoare, pentru savarsirea infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, in formd continuatd (15 acte
materiale) , prevazuta de art.288 alin.2 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.5 din Codul
penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penala, dispunandu-se sa execute, in regim de detentie,
conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul penal 1968, pedeapsa rezultanta de 2 ani si 6 luni inchisoare
si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal
1968;

-inculpatulC___ M - la pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea infractiunii

de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 cu aplic.
art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5 din Codul penal si la pedeapsa de 1 an si 6 luni
inchisoare, pentru savarsirea infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, in formd continuatd (26 acte
materiale) , prevazuta de art.288 alin.2 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.5 din Codul
penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penala, dispunandu-se sa execute, in regim de detentie,
conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul penal 1968, pedeapsa rezultanta de 3 ani si 6 luni inchisoare
si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal
1968;

- inculpatul G C - la pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare, cu executare in regim de detentie si 2
ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal, pentru savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal cu
aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penals;

- inculpatul G Vv - la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu executare in regim de detentie si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul penal, pentru savarsirea
infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal cu
aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penals;

-inculpatulD__ V - la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu suspendarea executarii sub supraveghere pe
un termen de 3 ani si 1 an interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, b, g din Codul
penal, pentru savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta de art.367
alin.1 din Codul penal cu aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura penal3;

-inculpata T C -A - la pedeapsa de 1 an inchisoare, cu suspendarea executarii sub
supraveghere pe un termen de 2 ani si 1 an interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a,
b, g din Codul penal, pentru savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta




de art.367 alin.1 din Codul penal cu aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura
penal3;

-inculpatulB__ L -R___ -la pedeapsa de 3 ani inchisoare, cu executare in regim de detentie si 2 ani
interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968,
pentru savarsirea infractiunii de trafic de influentd, in formd continuatd (8 acte materiale) , prevazuta de
art.257 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si
art.5 din Codul penal;

-inculpata Vv C -C - la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu suspendarea executarii sub
supraveghere pe un termen de 2 ani si 1 an interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit.a,
b, g din Codul penal, pentru savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat , prevazuta
de art.367 alin.1 din Codul penal cu aplic. art.5 din Codul penal si art.396 alin.10 din Codul de procedura
penal3;

-inculpata B E____ -lapedeapsa de 2 anisi 6 luni inchisoare si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968, pentru savarsirea infractiunii

de asociere pentru comiterea de infractiuni , prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 cu aplic.
art.396 alin.10 din Codul de procedura penala si art.5 din Codul penal si la pedeapsa de 1 an inchisoare,
pentru savarsirea infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, in formd continuatd (3 acte materiale) ,
prevazuta de art.288 alin.2 cu aplic. art.41 alin.2 din Codul penal 1968 cu aplic. art.5 din Codul penal si art.396
alin.10 din Codul de procedura penala, fiindu-i aplicata, conform art.33 lit.a si art.34 alin.1 lit.b din Codul
penal 1968, pedeapsa rezultanta de 2 ani si 6 luni in chisoare, cu suspendarea executarii sub supraveghere pe
un termen de 5 ani si 2 ani interzicerea exercitarii drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si
lit.c din Codul penal 1968.

Prin aceeasi hotarare, au fost dispuse si urmatoarele solutii:

- confiscarea speciald, in temeiul art.112 alin.1 lit.e din Codul penal, de la inculpatul S S a sumei de
4.900 lei, de la inculpatul M C a sumei de 15.600 lei si de lainculpatul B___ L -R__a
sumelor de 4.000 lei si 170 e uro;

- mentinerea, in temeiul art.249 si art.397 din Codul de procedura penald, a sechestrului asigurator instituit
prin ordonanta procurorului din data de 02 decembrie 2014, dupa cum urmeaza: prin poprire asupra sumei
de 4.900 lei, aflata in contul deschi s la CEC BANK, Agentia S V___,apartindnd inculpatuluiS

S ; prin poprire asupra sumei de 800 lei, aflata in contul deschis la CEC BANK, Sucursala Slobozia,
apartinand inculpatuluiM___ C , ludndu-se act ca acesta a consemnat la CEC B__ K Bucuresti,
Unitatea S V___, ladispozitia D__, suma de 14.800 lei; - asupra unui autoturism marca Ford Escort
18D, proprietatea inculpatuluiB__ L -R

De asemenea, in temeiul art.256 si art.397 alin.3 din Codul de procedura penal3, s-a dispus anularea
inscrisurilor falsificate, dupa cum urmeaza:

- 154 lucrari de bacalaureat supraevaluate in sesiunea iunie-iulie 2012, Comisia Judeteana de Bacalaureat
lalomita, ale candidatilor mentionati in urmatorul tabel:

MATERIA FRAUDATA CU PERSOANA
NUME S| PRENUME CANDIDAT ADAUGIRI SAU MARIREA NOTEl | RESPONSABILA




A | -N BIOLOGIE DE LA 4,00 LA 5,00 B_  N__
A__F___ B MATEMATICA T2 D M___ R
A__D__ -L GEOGRAFIE M__ C

A D -L ROMANA DE LA 8,10 LA 8,70 B.  N___

A M BIOLOGIE DE LA 2,30 LA 5,00 B N__

A A -G GEOGRAFIE M___ C

A R -M GEOGRAFIE M___ C

B -G MATEMATICADELA1,10LA650 |B__ N___

B M___ -A GEOGRAFIE NEIDENTIFICAT

B A GEOGRAFIE NEIDENTIFICAT
B A BIOLOGIE DE LA 1,90 LA 7,00 B N__
B M___ MATEMATICA S____E___ -DULCINICA
B. A ROMANA DE LA 3,35 LA 5,00 B.  N___

B G -M GEOGRAFIE M__ C

B G -M MATEMATICA T2 D M___ R
B C -C MATEMATICA cC_M___

B  -M MATEMATICADELA3,65LA600 |B_ N___

B M -R MATEMATICA T1 C__M__US

C -M MATEMATICADE LA1,00LA500 |[B__ N___

C M MATEMATICA T1 cC_M____
CATISANU A -F BIOLOGIE NEIDENTIFICAT

C S -p MATEMATICA T2 S___E___ -DULCINICA
CILTEA P -G MATEMATICA T1 cC__ M___

C A MATEMATICA T1 C_M___

C MATEMATICA T2 D M___ R
C M -A MATEMATICA T1 cC_M____

C A MATEMATICA T2 D M___ R
C C -DIAN A MATEMATICA T1 cC_M____

C | -D MATEMATICA T1 S S




C ) FIZICA DE LA 3,60 LA 7,00 BL N__

D M___ C MATEMATICA D M___ R
D M___ A MATEMATICA T2 D M____ R

D___ R__-GABRIEL MATEMATICADELA1,30LA7,00 |B__ N___

DR _-G__ BIOLOGIE DE LA 5,00 LA 6,00 B. N__

D _R_____ ROMANA DE LA 6,40 LA 7,00 B.  N___

D A___-N MATEMATICADE LA3,00LA6,00 |B__ N__

D A___-N BIOLOGIE DE LA 2,80 LA 5,00 B N__

D F MATEMATICA S E__ -DULCINICA
D A -V MATEMATICA T1 cC_ M____

D A -F MATEMATICA T2 S E___-DULCINICA
D A -F BIOLOGIE NEIDENTIFICA T
D D___ -ALEN MATEMATICA T2 S E___-DULCINICA
D D -L MATEMATICA S____E___ -DULCINICA
D S -A MATEMATICA cC_M____

E A MATEMATICA D M___ R
E_C -A MATEMATICA T2 D__ MARIUS-R_____
G | -A ROMANA DE LA 5,45 LA 6,70 B N__

G C -A MATEMATICA T1 S s

G G -M MATEMATICA NEIDENTIFICAT

H D -A MATEMATICA T2 S E___ -DULCINICA
| ALIN-GEOR GE MATEMATICA T2 D M____ R
| ALIN-G_____ BIOLOGIE DE LA 3,80 LA 5,00 B_. N__
I__D___-N MATEMATICADE LA1,75LA500 (B N_

A -M ANATOMIE B E__

T S BIOLOGIE DE LA 5,45 LA 6,20 BALACIUN___

| NINEL-E___ MATEMATICA T2 D M___ R

| NINEL-E__ BIOLOGIE DE LA 2,30 LA 5,00 D M____ R

[ R -D MATEMATICA DE LA 1,60 LA6,00 | B N




ISPASEANU G MATEMATICA D M____ R
ISPASEANU G ROMANA DE LA 1,30 LA 5,00 B.  N___

L A_-A MATEMATICA C__ M

M__ V. MATEMATICA T2 D M___ R
M___ V. FIZICA NEIDENTIFICAT

M P MATEMATICA T1 cC_M____

M C -F BI OLOGIE DE LA 4,00 LA 6,00 B_  N___

M___ ALIN MATEMATICA T2 D M___ R
M___ ALIN FIZICA NEIDENTIFICAT

M__A -V MATEMATICA T2 D M____ R
M___ A -V ROMANA DE LA 3,40 LA 5,00 B.  N___

M__A -V ALENTIN ANATOMIE DE LA 4,20 LA 5,00 B_ N__

M C -D MATEMATICA D M___ R
M C -D FIZICA DE LA 1,00 LA 5,00 B_. N__

M M__ S MATEMATICA cC__M____

M M -N MATEMATICA T2 S E__ -DULCINICA
M_ L MATEMATICADELA3,65LA800 |B_ N__
ML BIOLOGIE DE LA 4,25 LA 5,00 B_  N___

M M -R MATEMATICA S E___ -DULCINICA
M___ (P )M____ GEOGRAFIE M__ C

M__ (P )M___ MATEMATICA T2 D M___ R
M__ G MATEMATICA D M____ R
M A -M MATEMATICA T1 S s

M A -M ROMANA DE LA 4,35 LA 5,00 B.  N___

N__ ANGELD___ MATEMATICA T1 cC__M____

N M -E MATEMATICA T2 S E___ -DULCINICA
N | M MATEMATICA T2 D M___ R

0 ) MATEMATICADELA2,30LA7,00 |[B___ N___

P S MATEMATICA C_ M




P S M ANATOMIE DE LA 5,00 LA 6,00 C_M____
PANAITS_ _ -M__ MATEMATICADELA2,40LA800 |[B__ N_

P M__ FIZICA DE LA 1,90 LA 5,00 B_ N__

P vV MATEMATICA D M___ R

P EUGENIU-I____ MATEMATICADELA1,00LA6,50 [B__ N___

P L -E MATEMATICA cC__M___

R_ A R BIOLOGIE B_.  E_

R__A R MATEMATICA cC__M___

R M____ S MATEMATICA T1 cC_M____

R D -P GEOGRAFIE M___ C

R D -p MATEMATICA T2 D _M___ -RAZV__
RACOSANU(M___ )M___ GEOGRAFIE M___ C

RACOSANU (M___ )M___ MATEMATICA T2 D M____ R
R M___ MATEMATICADELA1,00LA500 [B__ N___

R M___ ROMANA DE LA 2,25 LA 5,00 B.  N___

S C -F MATEMATICA CURTM____

S S -C MATEMATICA DM R

S - FIZICA + FIZICA DE LA 5,00 LA 7,25 | NEIDENTIFICAT

S D -C MATEMATICA T2 S___E___ -DULCINICA
S D -C ANATOMIE NEIDENTIFICAT

SPINU A -A MATEMATICA T2 D M____ R
S__ (U )V GEOGRAFIE M___ C

S__ (U )V MATEMATICA T2 D M____ R
S (U )V ROMANA DE LA 2,40 LA 5,00 B N

S | -D MATEMATICA T2 D M____ R

S | -D BIOLOGIE DE LA 2,30 LA 6,00 B N__

S C_ MATEMATICA T1 C_ M___

S M___ C GEOGRAFIE M__ C

S ) MATEMATICA T2 S___E___ -DULCINICA




S D__-L FIZICA NEIDENTIFICAT

S E__ MATEMATICA T2 D M___ R
S E_ BIOLOGIE DE LA 3,30 LA 5,00 B_  N___

S F ROMANA DE LA 5,00 LA 6,60 B.  N___

S C -C FIZICA NEIDENTIFICAT

S R -M MATEMATICA T1 S s

S Y -M FIZICA NEIDENTIFICAT

S F -D ROMANA DE LA 4,05 LA 5,60 B.  N___
S M MATEMATICA T2 D M___ R
N FIZICA DE LA 1,30 LA 6,00 B_. N___

S T - ROMANA DE LA 5,15 LA 7,00 B.  N___

T S -A MATEMATICA T1 C__ M

T L -A MATEMATICA T1 C_ M

T L MATEMATICA T2 D M____ R
T A A GEOGRAFIE NEIDENTIFICAT

T A MAEMATICA T2 S____ ELENA-DULCINICA
T A GEOGRAFIE NEIDENTIFICAT

T S MATEMATICA T1 cC_M____

T A ROMANA DE LA 2,00 LA 5,00 B.  N___

T C -V MATEMATICADELA3,75LA7,00 |[B__ N___

T C -V ROMANA DE LA 6,70 LA 7,00 B N__

T Vv -A MATEMATICA T2 D M___ R
T M__ BIOLOGIE B E_
T M___ MATEMATICA T2 S____E___ -DULCINICA
U D MATEMATICA T1 cC_M___

Uu__A -C MATEMATICA T1 cC_M____

v P ROMANA DE LA 1,00 LA 5,00 B N
V. V. -M____ MATEMATICA T1 cC_M____

Vv N FIZICA DE LA 1,60 LA 5,00 B N




V__ A A MATEMATICA D M____ R
V__A -| BIOLOGIE DE LA 3,40 LA 5,00 BAL___N

V. A A ROMANA DE LA 3,70 LA 5,00 B N__

V. G____ MATEMATICA cC_M___

Vv N A ROMANA DE LA 5,15 LA 6,80 B N__

Vv L -G MATEMATICA T2 D M___ R
Y% L -G BIO LOGIE DE LA 4,00 LA 5,00 B_. N___

Vv M__ MATEMATICA T2 S____E___-DULCINICA
Y% M GEOGRAFIE NEIDENTIFICAT

- 15 lucrari de bacalaureat supraevaluate in sesiunea iunie-iulie 2012, Comisia Judeteana de
Bacalaureat lalomita, ale candidatilor mentionati in urmatorul tabel:

T B ROMANA

T B FIZICA

T B MATEMATICA
T A A ROMANA
T A A ISTORIE
ALPIDA FLORIS-ROCHI ROMANA
G A -M____ ROMANA
G A_-M___ ISTORIE
N__ R ROMANA
T M ROMANA
B M__ -A ISTORIE

L A -V ISTORIE

B A ISTORIE

D S -M MATEMATICA
P STELICA MATEMATICA

- 103 diplome de bacalaureat , in original, emise pentru examen ul din sesiunea iunie-iulie 2012,
desfasurat de Comisia Judeteana de Bacalaureat lalomita, pentru urmatorii titulari: A I




N A F -B A D -L A M__ A A -

G , B C -G ,B___ M -A , B A , B A ,
B G -M , B I -M , B M -R ,C C -
M ,C | -M ,C S -p , CILTEA P -G ,C

A ,C C ,C M -A ,C A ,C

C -D__,C ) ,D M__ C DM -A__,D__R__-

G ,D A -N ,D A -V ,D A -F ,

D D -ALEN, D D -L ,D S -A ,E__ A , E

C -A , G | -A ,G C -A , H D -

A N ALIN-G LA -M T -S N NINEL-E_
ISPASEANU G L A__-A , M Vv M P M

C -F , M ALIN,M___ A -V , M C -D , M

M -S , M M -N , M | ,M___ (P )M , M

A -M ,N__ ANGEL-D N M €N M ,0 -
J , P S , P S -M ,P__ M , P \Y, , P EUGENIU-

| ,R__A R R M -S ,R D -p ,RACOSANU (M___ )

M .S C -F ,S | ,S A -A S (U )

\Y , S I -D ,S C ,S I -0 ,S E_,S

F .S R___-M .S F -D .S M__ S T -

T L -A , T L , T A___-A , T A , T S ,

T A__,T__C v TV A T M U

D U A -C v P,V V. -M___,V N VA -
I ,V N AV L -G Y M ,S S -C ,

T A ,B C -C ,S M -C | R -D siD___
R , facandu-se precizarea ca aceste inscrisuri se afla la Camera de Corpuri Delicte a Tribunalului
lalomita, cu exceptia a doua dintre ele, eliberate pentru V N -A___ (care a declarat
pierderea diplomei de bacalaureat, fara emiterea unui duplicat) si, respectiv, pentruD___ R (a carui

diploma de bacalaureat nu a fost editata), cu privire la care s-a dispus a se proceda conform art.580 alin.5
din Codul de procedura penala.

in motivarea hotdrarii respective, s-a aratat ca, prin rechizitoriul nr.80/P/2014 din data de 19
decembrie 2014 al Parchetului de pe langa 1 C____ de Casatie si Justitie, Directia Nationala
Anticoruptie, Sectia de Combatere a Coruptiei, s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor anterior
nominalizati, alaturi de solutii de renuntare la urmarirea penala fata de suspectii Lisofschi C ,
pentru savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de art.367
alin.1, 3 din Codul penal si a 2 infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, prevaz ute de art.320
alin.1, 2 din Codul penal, toate cu aplic. art.38 alin.1 si art.5 din Codul penal, H M -

G , pentru savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta de
art.367 alin.1, 3 din Codul penal si a 4 infractiuni de fals material in inscrisuri oficial, prevazute de art.320
alin.1, 2 din Codul penal, toate cu aplic. art.38 alin.1 si art.5 din Codul penal, A M , pentru
savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, B R___, pentru savarsirea infractiunii de
cumparare de influentd, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic.

art.5 din Codul pen al, B G -M , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de
influenta, prevazutd de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din
Codul penal, B | -M , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta,

prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul



penal, C __-M , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de
art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, C

A , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal
rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, C M - Ale xandru ,
pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la
art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, C C -D , pentru
savarsirea infractiunii de cumparare de influenta , prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, D___R , pentru savarsirea infractiunii de
cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu apl
ic. art.5 din Codul penal, H D -A , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de
influenta, prevazutd de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din
Codul penal, M__I____, pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de
art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, N__ Angel-

D , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal
rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, § T____ -1__, pentrusavarsirea
infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea
nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, T S -A , pentru savarsirea infractiunii
de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu
aplic. art.5 din Codul penal,V____ M , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influents,
prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul

penal, Alpida Floris- Rochi, pentru sdvarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de
art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, T

G , pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul
penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, D S , pentru
savarsirea infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal, P Stelica, pentru savarsirea infractiunii de
cumparare de influentd, prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic.
art.5 din Codul penal, B |__, pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influenta,
prevazuta de art.292 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal si,
respectiv, de soluti i de clasare , sub aspectul comiterii infractiunii de trafic de influenta, prevazuta de

art.291 alin.1 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000, de catre M___|__, sub aspectul
comiterii infractiunii de cumparare de influenta, prevazuta de art.29 2 alin.1 din Codul penal, de

catre Z M -A , 'V M -A ,C F -M , B M )
A - Ale -, M R__-I ,B (D_)m A LT -S ,

vV N -A__,M___Alin,--G ,S M___ T L__aU

D L0 ) -} , M P ,U A -C ,D M___C ,
R__ M -S JE_ C -A ,B A ,S Emil, D v__)

L -D ,I_uAlin-G ,M_A -V ,U (S_ )V ica,
T__ S ,A__ D -L , S | -D , M C -F ,

C D -1 , N | -M ,Co--C , S | -0 , M

M -N ,C S -P , N M -E ,S D -

o , T M ,D A -F ,D Da----Alen, T__A ,M___
(Ra---) M ,R D -P ,C A ,——-aV ,C (T )V -

A ,A__F -B ,B G -M ,—-t(M__ )M , | -E ,

G o -A , M -A -D S R -M , A

A -G ,T__A___-A ,B__ M -A A -M ,R___
A -R , T L -A ,--P -G ,D A -

Y ,S I ,—-uA -A ,P__M__aij,V N ,T C -




\' ,S F , D A -N , G | -A ,V P__,
A | -N , B A , B -- tel-C , === A -F )
D _R__-G JE_A ,G G -M___ L A__-A ,M

o -D , M M -R , P S ,P S -M ,P
__,R__ M , S Vv -M ,V__A -1 ,V__ G ,C

M -Cr--, S F -D siB C -G , sub aspectul comiteriia 9

infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, prevazute de art.320 alin.1, 2 din Codul penal, toate cu
aplic. art.5 din Codul penal, sub aspectul comiterii a 3 infractiunii de trafic de influenta de catre B

N___, a 2 infractiunii de trafic de influenta de catre G C , a 2 infractiunii de trafic de
influenta de catreD___ R -M , a 8 infractiunii de trafic de influenta de catre S E - --
- si a 2 infractiunii de trafic de influenta de catreC__ M , sub aspectul comiterii a 17 infractiuni de

cumparare de influenta, prevazute de art.292 alin.1 din Codul penal si sub aspectul comiterii unor
infractiuni de luare de mita, prevazute de art.289 din Codul penal rap. la art.6 din Legea nr.78/2000 cu
aplic. art.5 din Codul penal si, respectiv, dare de mita, prevazute de art.290 din Codul penal rap. la art.6
din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.5 din Codul penal.

Referitor la inculpatii condamnati, a fost retinuta urmatoarea situatie de fapt:

Inculpata D (0] , In sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand functia de inspector
scolar general si de presedinte al Comisiei Judetene de Bacalaureat, in scopul asigurarii, prin frauda, a
promovarii examenului de bacalaureat de catre 119 candidati, scop atins in cazul a 97 dintre acestia, a

initiat si a constituit un grup infractional organizat, format din inculpatii B N_,D_ M -

R , M C , S S , S E -Dulcinicasi G C , cadre didactice cu
atributii in activitatea de desfasurare a acelei sesiuni de bacalaureat, grup infractional care a fost sprijinit
de catre inculpatii cadre didacticeC___ M ,P L , S L , B E , Lisofschi
C siH M si la care au aderat inculpatii cadre didactice D A LV

C ,G Vv T C -A siD Y

Inculpata B N___,in sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand functia de director al

Liceului Pedagogic din Slobozia si de presedinte al Centrului Zonal de Evaluare nr.100 ,A |
C___”,in scopul obtinerii de catre candidatii favorizati de grupul infractional organizat a unor note mai
mari decat cele reale, a desemnat echipele de evaluatori in asa fel incat sa corespunda planului
infractional stabilit de catre inculpata D Oti lia, iar, ulterior, a selectat, a numerotat si a repartizat
seturile de lucrari continand semnele distinctive catre echipele de evaluatori, avand in componenta
membri ai grupului infractional organizat, determinand si asigurand efectuarea de adaugiri cu rezolvari
corecte ale subiectelor pe un numar de 43 lucrari scrise la disciplinele matematica, fizica, geografie si
biologie si determinand modificarea, in sensul majorarii, a 52 de note, introduse in catalogul electronic.

InculpatulM__ C , In sesiu nea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina geografie, in baza unei intelegeri infractionale, a contribuit la constituirea grupului
infractional organizat, impreuna cu initiatoarea D 0 si cu membrii D inu M -R ,
G C ,S S , S E -Dulcinica si B N__ , participand la intalnirile
grupului respectiv, condus de inculpata D 0] , desfasurate la domiciliul acesteia, pastrand
legatura telefonic si coordonandu-se cu ceilalti membri ai grupului, pe parcursul activitatii de evaluare a
lucrarilor scrise, in cele doua centre de evaluare si recrutand candidati de la care a pretins si a primit
suma totalad de 16.800 lei, Tn schimbul favorizarii acestora la examenul de bacalau reat.




Inculpatul S S , In sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina matematica, a contribuit la constituirea grupului infractional organizat, impreuna

cu initiatoarea D 0] si cu membrii D inu M -R , G C , M
C ,S E -Dulcinicasi B N___, participand la intalnirile grupului respectiv, condus
de inculpata D 0] , desfasurate la domiciliul acesteia, pastrand legatura telefonic si

coordonandu-se cu ceilalti membri ai grupului, pe parcursul activitatii de evaluare a lucrarilor scrise, in
cele doua centre de evaluare si la intalnirile profesorilor evaluatori, membri ai aceluiasi grup, recrutand,
totodata, candidati de la care a pretins si a primit suma totala de 4.900 lei, in scopul de a-i favoriza pe
acestia la examenul de bacalaureat.

InculpatulD___ M -R , Tn sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de
profesor evaluator la disciplina matematica, a contribuit la constituirea grupului infractional organizat,
ifmpreuna cu initiatoarea D 0 si cu membrii S S , G C , M

C ,S E -Dulcinicasi B N__ , participand la intalnirile grupului respectiv, condus
deinculpata D 0] , desfasurate la domiciliul acesteia, scriind centralizatoare cu candidatii ce
urmau a fi favorizati de acel grup, tinand legatura telefonic cu membrii acestuia, in timpul desfasurarii
probelor scrise, pentru a armoniza activitatea infractionala intre cele doua centre de evaluare, precum si
cu candidatii favorizati, efectuand modificari si adaugiri pe lucrari scrise de candidati la disciplina
matematica.

Inculpatul G C , In sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand functia de director al
Grupului Scolar VIadeni si in calitate de profesor evaluator la disciplina geografie, in baza unei intelegeri
infractionale, a contribuit la constituirea grupului infractional organizat, impreuna cu initiatoarea

D (0] sicumembriiD__ M -R , M C , S S , S E -
Dulcinicasi B N__ si, In perioada premergatoare probelor scrise, a intocmit in scris
centralizatoare cu candidatii de la centrele de examinare din zona Fetesti, ce urmau a fi favorizati la
examenul de bacala ureat, pe care le-a remis inculpatei B N__, primind, la randul sau,
centralizatoare cu elevii din centrele de evaluare Slobozia si Urziceni/Tandarei, ce urmau a fi favorizati la
examenul de bacalaureat, a identificat, in calitatea sa de membru in comisia de evaluare, lucrarile
candidatilor tinta, dupa semnele distinctive stabilite de membrii grupului respectiv si comunicate in
prealabil acestora si a mentinut permanent legatura cu acei membri aflati in Centrul de Evaluare nr.100
.\ | C___”,invederea corelarii activitatilor de identificare a lucrarilor candidatilor ce
urmau a fi favorizati si de transmitere a unor informatii de interes pentru activitatea infractionala.

InculpataS____E____ ---, in sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina matematica, in baza unei intelegeri infractionale, a contribuit la constituirea
grupului infractional organizat, impreuna cu initiatoarea D 0 sicumembriiD___ M -
R , G C , S S , M C si B N__ , participand la intalnirile
grupului respectiv, condus de inculpata D (0] , desfasurate la domiciliul acesteia, pastrand
legatura telefonic, coordonandu-se cu ceilalti membri ai grupului, pe parcursul activitatii de evaluare a
lucrarilor scrise in cele doua centre de evaluare si efectuand, in calitate de profesor evaluator, adaugiri
pe lucrarile scrise la disciplina matematica ale unor candidati.

InculpatulC__ M , In sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina matematica, in baza intelegerii infractionale, a desfasurat activitati prin care a
sprijinit grupul infractional organizat, contribuind activ si in mod nemijlocit la coordonarea identificarii
lucrarilor cu semne distinctive si la completarea, in fals, cu raspunsuri corecte , care au asigurat
candidatilor vizati promovarea probei scrise la disciplina matematica, ceea ce a avut ca efect fraudarea
examenului de bacalaureat.



Inculpata B -- na, in sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina biologie, in cadrul Centrului Zonal de Evaluare nr.200 ,M___ E " a
sprijinit grupul infractional organizat, conformandu-se solicitarilor inculpatilor G C siP___
L, sensin care a efectuat adaugiri pe lucrarile scrise la disciplina biologie ale unor candidati, ceea ce

a condus la acordarea unor note superioare celor reale, indicate de catre cei doi inculpati.

Inculpata P L , n s esiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand functia de inspector scolar
general adjunct in judetul lalomita, in calitate de vicepresedinte al Centrului Zonal de Evaluare nr.200
M E ”,in scopul obtinerii de catre candidatii favorizati a unor note superioare celor reale, a

desemnat echipe de evaluatori astfel incat sa corespunda planului infractional, iar, ulterior, a selectat, a
numerotat si a repartizat seturile de lucrari cu semnele distinctive catre respectivele echipe de
evaluatori, sprijinind Tn acest fel grupul infractional organizat si, de asemenea, a coordonat, in fapt,
activitatea desfasurata in cadrul Centrului Zonal, impreuna cu inculpata S L, determinand si
asigurand efectuarea de adaugiri cu rezolvari corecte ale subiectelor pe un numar de 47 de lucrari scrise
la disciplinele matematica, geografie si biologie .

Inculpata D A__,insesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand functia de inspector scolar
la disciplinele fizica si chimie, in calitate de vicepresedinte al Comisiei Judetene de Bacalaureat, a
solicitat grupului infractional organizat, condus de inculpata D 0 , sprijin pentru
promovarea examenului de bacalaureat de catre unii candidati, sens in care a intocmit si a transmis
grupului numele respectivilor candidati, initiala tatalui fiecaruia, scolile de provenienta, materiile de
examen si semnele distinctive efectuate de catre acestia pe lucrari, aderand in acest fel la grupul
respectiv.

Inculpata S L____,fnsesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand functia de inspector
scolar la disciplina limba franceza, in calitate de vicepresedinte al Centrului Zonal de Evaluare nr.200
JM_E ”, a sprijinit activitatea grupului infractional organizat prin aceea ca a cautat, a
identificat si a pastrat legatura telefonic cu membrii acelui grup de la Centrul Zonal de Evaluare nr.100
»A |___C___”, pentru a eficientiza activitatea de identificare a lucrdrilor cu semne distinctive
ale candidatilor vizati de grup, a solicitat si a obtinut ajutorul grupului in ceea ce priveste favorizarea la
notare a lucrarilor unor candidati, sens in care a intocmit o lista cu numele si prenumele acestora, liceele
de provenienta, disciplinele de examen, notele dorite de catre unii dintre candidati si semnul distinctiv
folosit de catre candidatii vizati, iar, in cadrul Centrului Zonal de Evaluare nr.200,M___ E 7, a
carui activitate a coordonat-o in fapt impreuna cu inculpataP___ L, a determinat si a asigurat
efectuarea de adaugiri cu rezolvari corecte ale subiectelor pe un numar de 47 lucrari scrise, la

disciplinele matematica, geografie si biologie.

Inculpatul G Vv , In sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina istorie, a solicitat grupului infractional organizat favorizarea la notare a unor
candidati, sens in care a intocmit si a transmis membrilor grupului o lista cu numele candidatilor,
disciplinele la care acestia urmau sa sustina examenul de bacalaureat, notele dorite, precum si mentiuni
ce pdreau sa vizeze sume de bani, in lei si euro, aderand in acest fel la grupul respectiv.

Inculpata V C -C , director al Liceului Tehnologic Tandarei, in sesiunea iunie-iulie
2012 de bacalaureat, a solicitat sprijinul grupului infractional organizat pentru promovarea examenului
de bacalaureat de catre unii candidati, sens in care a comunicat membrilor grupului numele si
prenumele candidatilor, disciplina si nivelul de dificultate al fiecareia, notele dorite si semnul distinctiv
folosit, aderand in acest fel la grupul respectiv.




InculpatulD___ V , In sesiunea iunie-iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de profesor
evaluator la disciplina istorie, in cadrul Centrului Zonal de Evaluare nr.200,M___ E ”, aaderat |
a activitatea grupului infractional organizat, condus de inculpata D 0] , solicitand si obtinand
sprijinul membrilor acelui grup, in vederea promovarii examenului de bacalaureat de catre un candidat.

Inculpata T C -A , In sesiunea iunie -iulie 2012 de bacalaureat, avand calitatea de
profesor evaluator la disciplina matematica, in cadrul Centrului Zonal de Evaluare nr.200 ,M
E ”, a aderat la grupul infractional organizat, condus de inculpata D 0] , solicitand si

obtinand sprijinul membrilor acelui grup, pentru promovarea probei scrise la disciplina matematica de
catre o candidata.

InculpatulB___ L -R___, director adjunct al Grupului Scolar ,,Sfanta E ” din Urziceni, in
perioada premergatoare inceperii probelor s crise de bacalaureat, in sesiunea iunie-iulie 2012, a pretins
si a primit de la unii candidati sumele de 5.000 lei si 370 euro si a pretins de la o candidata suma de 700
lei.

Prin Decizia penala nr.1696/A din data de 11 noiembrie 2016 , pronuntata in Dosar ul
nr. XXXXXXXXXXXX, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a ll-a Penala a luat act de retragerea apelurilor

declarate de apelantii B E siC C , @ admis apelurile formulate de
Parchetul de pe langs 1 C___ de Casatie siJustitie, Directia Nationala Anticoruptie, de inculpatii

G C ,D__ M -R , M C ,S S ,C__ M ,G

Vv ,D Vv , S E -Dulcinica, T C -A ,V C -C ,

D o) ,B N_,D A_,P__L__,S L siB__L___-R__,de
avocatull___ | -O si de persoanele interesate R___ M -S , S I -

D ,V V__ -M ,S A -A , N I -M , M

M___-S , ISPASEANU G , T A -A ,B G -M ,P S -
M ,S R -M | ALIN-G ,S M -C ,G C -
A ,T L -A , N R ,U D , L A__-A ,
A D__ -L B M____-A .S cC__,E_A SiT C -V )
a extins efectele apelurilor declarate de inculpatii T C -A siV C -C

cu privire la inculpata B E___ , aextins efectele apelu rilor declarate de persoanele interesate
anterior nominalizate cu privire la C C , precum si la toti candidatii ale caror lucrari de

bacalaureat si diplome de bacalaureat au fost anulate prin hotararea primei instante, a desfiintat
sentinta penala atacata, in parte, sub aspectul laturii penale si, respectiv, in totalitate, sub aspectul
laturii civile si a hotarat astfel:

n temeiul art.421 pct.2 lit.b din Codul de procedurs penals, a dispus rejudecarea de citre prima
instanta a laturii civile a cauzei, avand ca obiect desfiintarea de inscrisuri (lucrari de bacalaureat si
diplome de bacalaureat), cu citarea tuturor persoanelor interesate, si anume candidatii carora le
apartin lucrarile si diplomele de bacalaureat .

n temeiul art.421 pct.2 lit.a din Codul de procedura penal3, rejudecand in fond pe latura penal3, a
pronuntat urmatoarele solutii:

- a majorat durata pedepsei complementare aplicate inculpatei B N___ pentruinfractiunea
prevazuta de art.323 alin.1, 2 din Codul penal 1968 de la 1 an la 3 ani si a majorat, in mod
corespunzator, durata pedepsei complementar aplicate acesteia pe langa pedeapsa rezultanta de 2 ani
inchisoare, de la 1 anla 3 ani;



- a redus pedeapsa aplicata inculpatului D M -R pentru infractiunea prevazuta de art.323
alin.1, 2 din Codul penal 1968, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare si a redus, in mod
corespunzator, pedeapsa rezultantd aplicatd acestuia, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare;

- a redus pedeapsa aplicata inculpatuluiM__ C pentru infractiunea prevazuta de art.323
alin.1, 2 din Codul penal 1968 de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare, a majorat durata
pedepsei complementare aplicate acestuia pentru aceeasi infractiune, de la 2 ani la 4 ani si a redus, in
mod corespunzator, pedeapsa rezultanta, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare, la care a
adaugat pedeapsa complementara, cu o durata de 4 ani;

- aredus pedeapsa aplicata inculpatuluiS_ S pentru infractiunea prevazuta de art.323 alin.1, 2
din Codul penal 1968, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare, a majorat durata pedepsei
complementare aplicate acestuia pentru aceeasi infractiune, de la 2 ani la 4 ani si a redus, in mod
corespunzator, pedeapsa rezultantd, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare, la care a adaugat
pedeapsa complementara, cu o durata de 4 ani;

- ainterzis inculpatei S Dulcinica-E , cu titlu de pedeapsa accesorie, exercitarea drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit. a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968 si a dispus suspendarea sub
supraveghere a executarii pedepsei rezultante de 2 ani si 6 luni inchisoare, pe un termen de 4 anisi 6
luni;

- a redus pedeapsa aplicata inculpatuluiC__ M pentru infract iunea prevazuta de art.323 alin.1, 2
din Codul penal 1968, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare si a redus, in mod corespunzator,
pedeapsa rezultanta aplicata acestuia, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare;

- a redus pedeapsa aplicata inculpatului G C pentru infractiunea prevazuta de art.367 alin.1
din Codul penal, de la 3 ani si 6 luni inchisoare la 3 ani inchisoare;

- a redus pedeapsa aplicata inculpatului G \Y pentru infractiunea prevazuta de art.36 7
alin.1 din Codul penal, de la 2 ani inchisoare la 1 an si 6 luni inchisoare, a dispus suspendarea sub
supraveghere a executarii acestei pedepse, pe un termen de 3 ani si a inlaturat aplicarea de pedepse
complementare si accesorii;

- ainlaturat aplicarea de pedepse complementare si accesorii inculpatului D \Y si a dispus
modificari cu privire la obligatiile impuse pe durata termenului de supraveghere;

- a dispus amanarea aplicarii pedepsei de 1 an inchisoare, stabilita fata de inculpata T Carm en-
A , pe un termen de 2 ani si a inlaturat aplicarea de pedepse complementare si accesorii;

-ainterzis inculpatuluiB___ L -R___, cu titlu de pedeapsa accesorie, exercitarea drepturilor
prevazute de art.64 alin.1 lit.a teza a ll-a, lit.b si lit.c din Codul penal 1968;

- afnlaturat aplicarea de pedepse complementare si accesorii pentru inculpata V C -
C si a dispus modificari cu privire la obligatiile impuse pe durata termenului de supraveghere;

- a redus pedeapsa aplicata inculpat ei B E__ pentruinfractiunea prevazuta de art.323 alin.1, 2
din Codul penal 1968, la 2 ani si 6 luni inchisoare la 1 an si 6 luni inchisoare, a redus, in mod
corespunzator, pedeapsa rezultantd aplicatd acesteia, de la 2 ani si 6 luni inchisoare la 1 an si 6 luni
inchisoare, a redus termenul suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei respective, de la 5 ani
la 3 ani si 6 luni, a inlaturat o obligatie impusa pe durata acelui termen si a inlaturat aplicarea pedepsei
complementare;



- a modificat temeiul juridic al confiscarii speciale a unor sume de bani, dispusa fata de inculpatii S
S , M C siB__ L -R__,finart.257 alin.2 rap. la art.256 alin.2 din Codul penal 1968;

- a redus cuantumul cheltuielilor judiciare aferente judecatii de prima instanta la plata carora au fost
obligati inculpatii, de la 5.000 lei, fiecare la 3.200 lei, fiecare;

- a dispus plata din fondul Ministerului Justitiei, catre avocatul din oficiu | -0 ,a
onorariului partial, in cuantum de 300 lei, aferent asistentei juridice acordate de acesta in prima instanta
inculpatei B E

Au fost mentinute celelalte dispozitii ale sentintei penale apelate.

in motivarea deciziei anterior mentionate, pe latura civild a cauzei, instanta de apel a constatat ca
obiectul acesteia il constituie desfiintarea de inscrisuri, respectiv lucrarile de bacalaureat
supraevaluate si diplomele de bacalaureat obtinute ca urmare a fraudelor comise de inculpati,
inscrisuri care fie au fost falsificate (lucrarile pe care s-au efectuat adaugiri, completari, etc.), fie
poarta mentiuni false (diplomele pe care sunt mentionate note nereale) .

Impotriva hotdrarii primei instante, a declarat apel o parte dintre titularii lucrarilor si diplomelor de
bacalaureat a caror anulare a fost dispusa de instanta respectiva.

Apelurile declarate de aceste persoane sunt admisibile, conform art.409 alin.1 lit.f din Codul de
procedura penala, apelantii intrand in categoria oricaror persoane ale caror drepturi legitime au fost
vatamate nemijlocit printr-o masura sau un act al instantei.

Principala critica adusa de apelantii persoane interesate consta in faptul ca, desi a dispus anularea unor
acte care 1i priveau, prima instanta nu a dispus niciodata citarea lor in cauza, pentru a fi Tn masura sa isi
formuleze aparari.

Acest motiv de apel este intemeiat, iar, in urma examinarii sale, este de prisos analizarea celorlalte critici
aduse de apelantii persoane interesate hotararii atacate.

Astfel, citarea in cauza a tuturor candidatilor cu privire la care s-a solicitat anularea unor lucrari de
bacalaureat supraevaluate si/sau a diplomelor de bacalaureat era necesara.

Persoanele mentionate se afla intr-o situatie sui generis , in sensul ca, desi impotriva lor se exercita o
actiune judiciara in procesul penal, conform definitiei generale a partilor in procesul penal, data de
art.32 alin.1 din Codul de procedura penala, acestea nu se mai regdsesc si in definitia cu caracter special
a notiunii de parte, oferita de art.32 alin.2 din acelasi cod, text legal care limiteaza calitatea de parte
doar la inculpat, partea civila si partea responsabila civilmente.

D___ urmare, aceste persoane, care au Tn mod indiscutabil interese in procesul penal, nu pot fi incluse
decat in categoria ,alti subiecti procesuali” , definita de art.34 din Codul de procedura penala, potrivit
caruia sunt astfel de subiecti orice alte persoane avand anumite drepturi sau obligatii in procedurile
judiciare penale.

Totodata, citarea acestor persoane in cauza este necesara, conform art.353 teza a ll-a din Codul de
procedura penald, potrivit caruia instanta poate dispune citarea altor subiecti procesuali, atunci cand
prezenta lor este necesara pentru solutionarea cauzei.

Referitor la imprejurarea ca, impotriva acestor persoane, se exercita o actiune judiciara in procesul
penal, instanta de apel a observat ca, desi in mod obisnuit aceasta actiune se exercita impotriva



inculpatului si a partii responsabile civilmente, in situatia din cauza de fata, cand infractiunile de fals
savarsite de inculpati au profitat altor persoane, care beneficiaza si in prezent de inscrisurile
falsificate, iar obiectul actiunii civile il reprezinta chiar anularea inscrisurilor respective, aceste ultime
persoane (beneficiarii drepturilor conferite de acele inscrisuri) sunt de fapt cele vizate de actiunea
civila .

Obligatia citarii acestora n cauza rezulta implicit si din dispozitiile art.549 *alin.3 din Codul de procedura
penala, care prevede cad, in procedura desfiintarii unui inscris pe cale principald, cand procurorul nu a
dispus trimiterea n judecatsd, ci clasarea, este obligatorie citarea persoanelor ale caror drepturi si
interese legitime pot fi afectate. D_____ urmare, citarea lor se impune cu atat mai mult in situatia
sesizarii instantei prin rechizitoriu.

Daca instanta de apel ar decide ca desfiintarea acestor inscrisuri a fost efectuata in mod legal, s-ar
ajunge la situatia paradoxala in care o mare parte dintre candidatii ale caror lucrari au fost anulate,
nefiind niciodata citati Tn cauza, nici macar nu ar sti faptul ca, in ceea ce ii priveste, s-a dispus o masura
care le afecteaza in mod grav interesele.

Avand in vedere cd persoanele anterior mentionate nu au fost citate la judecata in prima instanta,
instanta de apel a constatat ca singura solutie care se poate dispune este extinderea apelurilor declarate
de apelantii persoane interesate cu privire la C C (care si-a retras apelul), precum si la
toti candidatii ale caror lucrari de bacalaureat / diplome de bacalaureat au fost anulate prin hotararea
primei instante, desfiintarea hotararii respective, in totalitate, pe latura civila si rejudecarea de catre
prima instanta a laturii civile a cauzei, avand ca obiect desfiintare de inscrisuri (lucrari de bacalaureat si
diplome de bacalaureat), cu citarea tuturor persoanelor interesate, si anume candidatii carora le apartin
acele lucrari si diplome.

Instanta de apel a retinut ca, potrivit art.421 pct.2 lit.b din Codul de procedura penala, rejudecarea de
catre instanta a carei hotdrare a fost desfiintata se dispune Tn cazul in care o parte nu a fost legal citata
n prima instanta si, dupa cum s-a aratat deja, candidatii ale caror lucrari de bacalaureat / diplome de
bacalaureat au fost anulate prin hotararea primei instante fara citarea lor nu pot fi incadrati decat in
categoria ,alti subiecti procesuali”. Tn acelasi timp, a fost subliniatd anterior situatia speciald a
candidatilor ale caror lucrari au fost anulate, care se afla, in fapt, in situatia unor persoane impotriva
carora se exercita o actiune in procesul penal, fiind asadar normal sa beneficieze de toate drepturile si
obligatiile specifice unei parti.

Totodata, a retinut ca rejudecarea cauzei, sub aspectul laturii civile, este singura solutie care asigura
participarea la procesul penal a candidatilor ale caror lucrari de bacalaureat / diplome de bacalaureat au
fost anulate, cu asigurarea dreptului acestora la doua grade de jurisdictie, drept de care ar fi beneficiat
n situatia Tn care desfiintarea inscrisurilor s-ar fi solicitat pe cale principala, in procedura reglementata
de art.549 1din Codul de procedura penala.

Instanta de apel a dispus ca, Tn rejudecare, sa se stabileasca, mai intai, cu claritate, cadrul procesual,
deoarece, in cuprinsul hotararii atacate, s-a dispus initial anularea a 154 de lucrari de bacalaureat,
mentionate expres de parchet la filele 463-465 din rechizitoriu, iar apoi a inca 15 lucrari de bacalaureat,
cu privire la care prima instanta nu a precizat in ce conditii s-a solicitat desfiintarea.

Totodata, a dispus ca toti candidatii vizati de cererea parchetului sa fie citati cu precizarea clara a
obiectului cauzei si a actelor a caror anulare se solicita de catre parchet in cazul fiecaruia dintre ei (doar
a uneia sau a mai multor lucrari de bacalaureat ori si a unor lucrari de bacalaureat si a diplomei de
bacalaureat) .



n rejudecarea cauzei pe latur3 civild , la Tribunalul lalomita — Sectia Penal3, cauza a fost inregistratd la
data de 13 ianuarie 2017, facand obiectul Dosarului nr.XXXXXXXXXXXXX.

Prima instanta a constatat ca, prin rechizitoriul anterior mentionat, s-a retinut ca, urmare a activitatilor
infractionale desfasurate de inculpati, au fost supraevaluate notele acordate in cazul a 154 lucrari de
bacalaureat, solicitandu-se ca acestea sa fie declarate false. De asemenea, s-a solicitat declararea ca
fiind false (desfiintare inscrisuri) si a 103 diplome de bacalaureat, in original, emise pentru examenul de
bacalaureat din sesiunea iunie-iulie 2012, desfasurata la Comisia Judeteana de Bacalaureat lalomita.

A mai constatat ca vV N -A___, absolventa a Grupului Scolar de Industrie Alimentara
Fetesti, a declarat pierduta diploma de bacalaureat nr.xxxxxxx, eliberata la data de 25 iulie
2012, fapt atestat de anuntul publicat in Monitorul Oficial, Partea a lll-a, nr.603 din data de 27
octombrie 2014, iar, pana in prezent, nu a fost eliberat duplicatul acelui act.

De asemenea, a constatat ca, pentru D R , diploma de bacalaureat a fost, intre timp, eliberata,
aceasta fiind solicitata si depusa la dosar, in plic sigilat (fila 56, volumul 1V).

Totodata, a aratat ca, in rejudecarea laturii civile a cauzei, au fost admise probele cu inscrisuri solicitate,
fiind respinse, insa, proba testimoniald, expertizele de specialitate invocate (avand ca obiect recorectare
lucrari de bacalaureat, stabilire daca, fara modificarile de pe lucrari, ar fi fost indeplinite conditiile de
promovare a examenului, verificarea realitatii notelor acordate de comisie dupa reexaminare, stabilirea
notelor candidatilor fara interventiile respective, evaluarea lucrarilor astfel Tncat sa se stabileasca in ce
mod au fost afectate notele sau daca notele stabilite de comisia de evaluare sunt corecte, evaluarea
corecta a lucrarilor, expertizarea grafica a scrisului pentru a se stabili existenta modificarilor si
adaugirilor care nu apartin elevilor) si efectuarea de adrese catre Directia Nationala Anticoruptie, cu
motivarea ca acestea si tezele probatorii sustinute vizeaza latura penala a cauzei, care a fost definitiv
solutionatd prin Decizia penalad nr.1696/A din data de 11 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a ll-a Penala.

Pe de alta parte, prima instanta a respins solicitarea de introducere in cauza a anumitor institutii,
respectiv Ministerul Educatiei Nationale si Inspectoratul Scolar Judetean lalomita, avand in vedere
dispozitivul si considerentele deciziei instantei de apel, precum si prevederile art.425 din Codul de
procedura penala, referitoare la limitele rejudecarii.

Cu aceleasi argumente expuse anterior, au fost respinse cererile de emitere de adrese catre diverse
institutii (Inspectoratul Scolar Judetean lalomita, Universitati), prin care s-au solicitat anumite precizari
(clarificarea aspectelor contestate in urma reevaluarii lucrarilor scrise; precizarea notelor obtinute dupa
reexaminarea lucrarilor la anumite discipline; in ce masura a influentat media de la bacalaureat
admiterea la facultate; daca s-a dispus o cercetare administrativa privind fraudarea examenului).

La termenul de judecata din data de 10 mai 2017, conform precizarilor procurorului de sedinta, dar si

informatiilor comunicate de Parchetul de pe langs 1 C de Casatie si Justitie, Directia Nationala
Anticoruptie ( filele 240-241, vol.ll ), prima instanta a dispus scoaterea din cauza a numitilor T
B , Alpida Floris-Rochi, G A -M , N R , L A -V ,B

A D S -M si P Stelica.




Cererile de sesizare a Curtii Constitutionale cu exceptiile de neconstitutionalitate invocate au fost
respinse, ca inadmisibile, pentru motivele inserate in considerentele sentintei pronuntate de prima
instantd, care nu vor fi reproduse, intrucdt cdile de atac exercitate impotriva acelei solutii au fost
judecate separat (prin Decizia penald nr.416/A din data de 21 martie 2018, pronuntatd de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia | Penald in Dosarul nr. XXXXXXXXXXX), nefdcdnd, prin urmare, obiectul prezentei cauze.

Referitor la cererile asupra carora s-a pronuntat prin sentinta penala apelata in prezenta cauza, prima
instanta a aratat urmatoarele :

Raportat la dispozitiile art.3 si art.54 din Codul de procedura penala, prin prisma atributiilor procesuale
incredintate judecatorului de camera preliminara, in contextul separarii functiilor judiciare, activitatea
acestuia nu priveste fondul cauzei.

Conform denumirii marginale a textului de lege, procedura prevazuta de art.549 *din Codul de
procedura penala se aplica in cazul in care procurorul a dispus clasarea sau renuntarea la urmarirea
penald, deci nu atunci cand a dispus trimiterea in judecata.

Potrivit Deciziei penale nr.1696/A din data de 11 noiembrie 2016, pronuntata de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a II-a Penald, cauza a fost trimisa spre rejudecare unei instante de judecata, iar nu
unui judecator de camera preliminara.

D urmare, cererea de declinare a competentei de solutionare a cauzei in favoarea judecatorului de
camera preliminara a fost respinsa.

Urmarirea penala s-a finalizat prin emiterea rechizitoriului nr.80/P din data de 19 decembrie 2014,
inregistrat la instanta in data de 23 decembrie 2014, sub nr. XXXXXXXXXXXX.

n acel dosar, la data de 25 martie 2015, a fost pronuntata de citre judecitorul de camera preliminara
incheierea de finalizare a procedurii de camera preliminara, ca faza a procesului penal, acea hotarare
ramanand definitiva prin incheierea nr.455/CO/CP din data de 05 mai 2015, pronuntata de judecatorul
de camera preliminara al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a Penala in Dosarul nr. XXXXXXXXXXXX/a1,
moment la care respectiva faza procesuala s-a incheiat.

Tot in Dosarul nr.XXXXXXXXXXXX, a fost pronuntata Sentinta penala nr.288 din data de 22 decembrie
2015, ramasa definitivd, in ceea ce priveste latura penald a cauzei, prin Decizia penala nr.1696/A din
data de 11 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a llI-a Penala, prin care s-a dispus
trimiterea cauzei, in rejudecare, numai sub aspectul laturii civile, avand ca obiect desfiintare de
inscrisuri.

n timpul procesului de rejudecare, B___ M -A a investit instanta ierarhic superioara cu o
contestatie Tmpotriva incheierii din data de 25 martie 2015 a judecatorului de camera preliminara al
Tribunalului lalomita — Sectia Penala, care a fost respinsa, ca inadmisibila, prin incheierea nr.356/CO/CP
din data de 12 decembrie 2017, pronuntata de judecatorul de camera preliminara al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a II-a Penala Tn Dosarul nr. XXXXXXXXXXX.

Invocarea dispozitiilor art.315 din Codul de procedura penala nu poate fi primita, intrucat acest text de
lege nu este incident in faza de judecata a unei cauze penale, nici atunci cand aceasta se afla in
rejudecare. Norma legala invocata este aplicabila intr-o alta faza a procesului penal, respectiv urmarirea
penalad, cand procurorul solutioneaza cauza prin ordonanta, dispunand clasarea sau renuntarea la



urmarirea penala si se relationeaza, de principiu, daca este cazul, cu dispozitiile art.549 *din Codul de
procedura penala, care stabilesc competenta de solutionare in favoarea judecatorului de camera
preliminara.

Judecata este faza procesului penal in care instanta desfasoara activitati in vederea judecarii cauzei
penale cu care a fost sesizata, iar aceasta incepe din momentul rdmanerii definitive a incheierii
judecatorului de camera preliminara.

De asemenea, a fost respinsa exceptia decaderii, invocata conform Legii nr.554/2004 (a contenciosului
administrativ), Tntrucat respectivul act normativ nu este incident in cauza, care se afla in rejudecare,
doar cat priveste latura civild, avand ca obiect desfiintare de Tnscrisuri.

Cauza nu este civila sau de contencios administrativ, ci penald, urmand a fi solutionata de instanta
penald, printr-o sentinta penala.

n consecintd, cererea de constatare a faptului cd Ministerul Public este decizut din dreptul de a exercita
actiune Tn anularea actului nu a fost primita.

Cererea de disjungere a cauzei a fost, la randul sau, respinsa, retinandu-se ca dispozitiile invocate,
respectiv cele ale art.28 din Codul de procedura penala nu au aplicabilitate in prezenta cauza.

Astfel, prin Decizia penala nr.1696/A din data de 11 noiembrie 2016, pronuntatad de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a lI-a Penal3, s-a dispus trimiterea cauzei, la prima instantd, pentru rejudecarea laturii
civile, avand ca obiect desfiintare de fnscrisuri.

Prin urmare, in prezenta cauza, nu a operat niciun moment vreo solutie de disjungere a actiunii civile de
actiunea penal3, iar disjungerea, din latura civild a cauzei, doar a actiunii civile referitoare la persoana
care a formulat aceasta cerere nu poate fi primita.

A fost respinsa si cererea de acordare de daune materiale si morale, in suma de cate 1 RON, formulata
deB__ M -A , ca neintemeiata, apreciindu-se ca prejudiciul pretins nu este cauzat prin
savarsirea infractiunii de fals, fata de dispozitiile art.14 alin.1, art.17 si art.19 alin.1 din Codul de
procedura penala.

n legdturd cu acest subiect procesual persoand interesata, pentru disciplina geografie, conform pct.6
din dispozitivul rechizitoriului, procurorul de caz a dispus clasarea cauzei, sub aspectul infractiunii de fals
material Tn Tnscrisuri oficiale, intrucat nu s-a putut stabili care au fost persoanele responsabile de
realizarea adaugirilor in lucrare.

Prin urmare, autorului falsului nefiind identificat, s-a facut aplicarea art.16 alin.1 lit.c din Codul de
procedura penala.

Altfel spus, pentru situatia expusa, nu a existat o solutie de trimitere in judecata si nici de exercitarea
actiunii penale, aceasta stingandu-se prin solutia de clasare dispusa de procuror.

Tn masura n care prejudiciul trebuie retinut ca element constitutiv al infractiunii (in actiunea penal3),
care sa intemeieze si actiunea civild, atunci aceasta ultima actiune nu poate exceda cadrului actiunii
penale.

Totodata, a fost respinsa exceptia inadmisibilitatii actiunii civile, Tntrucat aceasta nu a fost formulata din
perspectiva legii contenciosului administrativ, act normativ care nu isi are aplicabilitatea in prezenta
cauza.



Cu privire la solicitarea de desfiintare a inscrisurilor reprezentand lucrari de bacalaureat, la disciplina
geografie - pentru subiectii procesuali persoane interesate T___ A -A , T A ,V_
(T_ )™ ,B__ M -A siB A , la disciplina biologie - pentru subiectii
procesuali persoane interesate S D -C ,C-—-A -F siD

A -F si, respectiv, la disciplina matematica - pentru subiectul procesual persoana
interesata G G -M , prima instanta a constatat urmatoarele:

Potrivit pct.6 din dispozitivul rechizitoriului, procurorul a dispus clasarea cauzei, sub aspectul comiterii a
9 infractiuni de fals material in Tnscrisuri oficiale, prevazute de art.320 alin.1, 2 cu aplic. art.5 din Codul
penal.

S-a retinut ca, in timpul anchetei penale, au fost identificate, intre altele, 9 lucrari ale unor candidati,
care prezentau addugiri, confirmate de rapoartele de expertiza intocmite de catre expertul criminalist,
Tnsa nu s-a putut stabili care au fost persoanele responsabile de aceste adaugiri.

n aceasts situatie, se afld lucrdrile la disciplina geografie ale suspectilor T___ A -A , T

A ,V (T_)m™m ,B_ M -A siB A , lucrarile la disciplina
biologiei ale suspectilor S D -C , - A -F siD A -
F si, respectiv, lucrarea la disciplina matematica a suspectului G G -M

D urmare, s-a dispus clasarea, cu privire la cele 9 infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, al
caror autor a rdmas neidentificat, fiind aplicabile, in consecintd, prevederile art.16 alin.1 lit.c din Codul
de procedura penala.

Pe de alta parte, in dispozitivul rechizitoriului, pct.11 si pct.12, procurorul a dispus, conform art.316
alin.1 din Codul de procedura penald, comunicarea solutiei, mentionand ca, potrivit art.339 alin.4 din
acelasi cod, impotriva solutiei de clasare se poate formula plangere, in termen de 20 zile de la
comunicarea copiei actului, la procurorul-sef al Sectiei de Combatere a Coruptiei din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie.

n acelasi timp, in dispozitivul rechizitoriului, nu exista nicio dispozitie a procurorului, in sensul sesizarii
judecatorului de camera preliminara cu propunerea de desfiintare totala sau partiala a unui inscris,
conform art.315 alin.2 lit.d din Codul de procedura penala (in relationare cu art.549 *din acelasi cod,
care reglementeaza procedura data in competenta acelui judecator si cu art.3 din acelasi cod, care se
refera la separarea functiilor judiciare), in conditiile in care actiunea penala a fost stinsa prin clasare,
potrivit art.17 alin.1 din Codul de procedura penala.

D__ urmare, intrucat pe acest aspect nu s-a dispus o solutie de trimitere in judecata, deci nu exista o
actiune penald exercitatd in cursul judecatii pentru cele 9 infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale,
procurorul nu poate cere instantei de judecata, in prezenta cauza, desfiintarea inscrisurilor respective
(lucrari de bacalaureat si diplome de bacalaureat), avand in vedere competentele si separarea functiilor
judiciare.

Ca atare, a fost respinsa cererea de desfiintare a inscrisurilor (lucrari de bacalaureat la disciplinele
geografie, biologie si matematica) pentru subiectii procesuali persoane interesate anterior nominalizati
si, pe cale de consecinta, si cererea de desfiintare de inscrisuri constand in diplomele de bacalaureat
eliberate pentru subiectii procesuali persoane interesateB__ M -A , B A
siT__A___-A .

Referitor la aceste ultime trei persoane, s-a dispus, pentru aceleasi ratiuni, restabilirea situatiei
anterioare, prin restituirea diplomelor de bacalaureat, la ramanerea definitiva a hotararii.



Cu privire la solicitarea de desfiintare a inscrisurilor reprezentand lucrari de bacalaureat la disciplina
fizica - pentru subiectii procesuali persoane interesate S C -C -D , S

D -L , M ALIN, S \Y -M , S I siM Y , prima
instanta a constatat urmatoarele:

Potrivit pct.2 din dispozitivul rechizitoriului, procurorul a dispus renuntarea la urmarirea penala fata de
suspectii Lisofschi C , Intre altele, pentru 2 infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale,
prevazute de art.320 alin.1, 2 cu aplic. art.5 din Codul penal si, respectiv, H M -G ,
intre altele, pentru 4 infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale, prevazute de art.320 alin.1, 2 cu
aplic. art.5 din Codul penal.

Referitor la suspecta Lisofschi C , s-a retinut in fapt ca, in calitate de profesor evaluator la disciplina
fizica, in coniventa cu evaluatorul pereche H M -G , a efectuat adaugiri cu
rezolvari corecte ale subiectelor pe lucrarile scrise la disciplina fizica ale candidatilor S | si
M___ V.

Referitor la suspecta H M -G , s-a retinut in fapt ca, n calitate de profesor
evaluator la disciplina fizica, in coniventa cu evaluatorul pereche Lisofschi C , a efectuat adaugiri cu
rezolvari corecte ale subiectelor pe lucrarile scrise la disciplina fizica ale candidatilor S C -

C -D ,S D__-L , M ALIN si S \Y -M

Avand in vedere aceleasi considerente expuse cu privire la solutia de clasare, prima instanta a retinut, in
ceea ce priveste solutia de renuntare la urmarirea penala, ca, in dispozitivul rechizitoriului, nu exista
nicio dispozitie a procurorului, in sensul sesizarii judecatorului de camera preliminara cu propunerea de
desfiintare totala sau partiald a unui inscris, conform art.315 alin.2 lit.d din Codul de procedura penala,
la care face trimitere art.318 alin.5 din acelasi cod (dispozitie in vigoare la data emiterii rechizitoriului,
chiar si Tnainte de Decizia Curtii Constitutionale nr.23/2016), in relationare cu art.549 *si art.3 din Codul
de procedura penala.

Astfel, Tn cursul urmaririi penale, procurorul a stins actiunea penala, prin renuntare la urmarirea penala,
conform art.17 alin.1 rap. la art.314 din Codul de procedura penal3, fata de suspectele Lisofschi C
siH M -G , inclusiv pentru infractiunile de fals material in inscrisuri oficiale.

D__ urmare, intrucat pe acest aspect nu s-a dispus o solutie de trimitere in judecata, deci nu exista o
actiune penala exercitata in cursul judecatii pentru cele 6 infractiuni de fals material in inscrisuri oficiale,
procurorul nu poate cere instantei de judecatd, in prezenta cauza, desfiintarea inscrisurilor respective
(lucrari de bacalaureat si diplome de bacalaureat), avand in vedere competentele si separarea functiilor
judiciare.

Ca atare, a fost respinsa cererea de desfiintare a inscrisurilor (lucrari de bacalaureat la disciplina fizica)
pentru subiectii procesuali persoane interesate anterior nominalizati si, pe cale consecinta, si cererea de
desfiintare a inscrisului reprezentand diploma de bacalaureat pentru subiectul procesual persoana
interesata S I

Referitor la subiectii procesuali persoane interesate S C -C -D , S D -
L SiS \Y -M , s-a retinut ca nu au fost emise diplomele de bacalaureat.
Tn privinta subiectilor procesuali persoane interesate S I , M ALIN si M \Y , S

a aratat ca diplomele de bacalaureat nu vor fi afectate, cu privire la disciplina fizica, fata de solutia de
renuntare la urmarirea penala.



Pentru subiectii procesuali persoane interesate M ALIN si M \Y , S-a mentionat ca
diplomele de bacalaureat vor fi anulate, doar in parte, pentru disciplina matematica.

Cu privire la subiectul procesul persoana interesata S I , S-a constatat ca, potrivit
rechizitoriului, acesta a fost relationat cu o infractiune de fals material in inscrisuri oficiale, numai in
ceea ce priveste disciplina fizica (pentru care suspecta Lisofschi C a primit o solutie de renuntare la
urmarirea penala), chiar daca acesta apare, pentru aceeasi discipling, si in relationare cu inculpata

B N__ (condamnata definitiv in latura penald a cauzei), in legatura cu cele 52 acte materiale de
determinare a modificarii notelor introduse in catalogul electronic, in sensul majorarii acestora.

n consecintd, pentru subiectul procesual persoand interesatd S I , s-a dispus, pentru
aceleasi ratiuni anterior expuse, restabilirea situatiei anterioare, prin restituirea diplomei de
bacalaureat, la raméanerea definitiva a hotararii.

Avand in vedere solutiile pronuntate pe latura penala a cauzei, ramase definitive prin Decizia penala nr.
1696/A din data de 11 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a Penal3, cu privire la
infractiunile de fals material in Tnscrisuri oficiale si fals intelectual, savarsite de unii dintre inculpatii
condamnati, prima instanta a apreciat ca se impune desfiintarea inscrisurilor relationate cu acele
infractiuni (lucrari de bacalaureat supraevaluate si diplome de bacalaureat, in cazul celor din urma doar
n parte, pentru acele discipline afectate de fals), intrucat acestea au rezultat din comiterea infractiunilor
respective, impunandu-se restabilirea situatiei anterioare, perspectiva din care a considerat admisibila Tn
parte cererea Parchetului de declarare a unor inscrisuri ca fiind false.

Tmpotriva sentintei penale pronuntate de prima instanta in rejudecarea laturii civile a cauzei, au declarat

apel in termenul legal, pe de o parte, PARCHETUL DE PE LANGA 1 C____ DE CASATIE SI JUSTITIE,
Directia Nationala Anticoruptie ( numai cu privire la subiectii procesuali persoane interesate B___

M -A ,B A , S I siT___ A -A ), iar, pe de alta parte
, subiectii procesuali persoane interesate A (G )D -L , B A ,B

A , B G -M , B M -R ,C A ,C | -
D D M__ C ,D__R__-G ,D__R ,D A -F )
D S -A JE_A ,G | -A ,G C -

A .1 ALIN-G N R D ,-G L A__-A )

M C -F , M M -S , M M -N ,M__

(P )M , M A -M , N M -E , N I -M ,
o) ) P S P S -M LR M S R D -
P , - (M )M ,S C -F ,S I ,S (U )

\Y ,S C , S I -0 ,S D_ -L ,S E_,S R -
M ,S M ,T S -A , T L -A , T A ,T

C -V , T (C )V -A , T M , U D , U --- |A-
C ,V V__ -M siV N -A

Distinct de aceste apeluri, prin cereri separate, subiectii procesuali persoane interesate B

M -R , C A , C / -D ,D R -G ,E A ,
ALIN-G , M M -N ,M___ (P )M , M A -M ,
N / -M , P S , S (U )V ,S D -L , S




E _,S M__ T A siT C -V au atacat si dispozitia din aceeasi
sentintd referitoare la respingerea, ca inadmisibile, a cererilor de sesizare a Curtii Constitutionale cu
exceptiile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.34, art.549 1 alin.1 si art.549 1 din Codul de
procedurd penald.

Prin incheierea (definitivd) din data de 13 februarie 2018, pronuntatd in acest dosar, Curtea a dispus,
dupd punerea in discutie la termenul de judecatd din data de 12 februarie 2018, in temeiul art.46 alin.1,
2 din Co dul de procedurd penald, avdnd in vedere si dispozitiile art.97 alin.4 rap. la art.97 alin.1 pct.3 din
Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti (aprobat prin Hotdrdrea Consiliului
Superior al Magistraturii nr.1375/2015, cu modificdrile si completdrile ulterioare), disjungerea acelor cdi
de atac, constituirea unui alt dosar cu privire la aceste a si repartizarea aleatorie a dosarului respectiv.

S-a constituit, astfel, Dosarul nr. XXXXXXXXXXX (446/2018) al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | Penald, in
care, prin Decizia penald nr.416/A din data de 21 martie 2018 (definitivd), au fost respinse, ca tardive,

apelurile declarate de subiectii procesuali persoane interesate B M -R , C

A , C l -D ,D__ R -G ,E_A N ALIN-G , M

M -N ,M___ (P )M , M A -M , P S ,S

(U )V , S D -L , S E_,S M siT C -V ,
s-a luat act de retragerea apelului declarat de subiectul procesual persoand interesatd T___ A sia
fost admis apelul declarat de subiectul procesual persoand interesatd N / -M ,

dispundndu-se trimiterea cauzei, spre rejudecare, la Tribunalul lalomita, numai in ceea ce priveste
cererea de sesizare a Curtii Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.25
alin.3 si art.397 din Codul de procedurad penala.

Cererile de apel referitoare la solutiile pronuntate de prima instanta in rejudecarea pe fond a laturii
civile a cauzei, cea a Parchetului fiind insotita de motivele scrise, au fost Thaintate de instanta
respectivd, Tmpreuna cu intregul dosar al cauzei si dosarele atasate (inclusiv cel de urmarire penala si
cele in care au fost pronuntate hotararile definitive pe latura penala) si inregistrate pe rolul acestei Curti
la data de 15 ianuarie 2018 ( fila 65, vol . |, d.a. ).

Potrivit cererii de declarare a acestei cdi de atac, apelul Parchetului se refera numai la subiectii
procesuali persoane interesate B___ M -A ,B A , S I siT
A A (filele 66 si 98, vol.l, d.a. ), in acelasi sens fiind, de altfel, si motivele scrise de apel ( filele
69-96, vol.l, d.a. ).

Astfel, conform acelor motive, Parchetul a criticat, ca fiind nelegala, solutia primei instante de a
dispune restabilirea situatiei anterioare, prin restituirea diplomelor de bacalaureat catre subiectii
procesuali persoane interesate B M -A , B A ,S | siT
A___-A

n acest sens, s-a aratat c3, desi rationamentul juridic folosit de prima instanta este corect, solutia
adoptata este in contradictie cu argumentele expuse, in conditiile in care constatarea esentiala a
instantei respective a fost aceea c3, prin rechizitoriu, s-au dispus, cu referire la inscrisurile privindu-le pe
cele patru persoane anterior nominalizate, solutii de clasare sau de renuntare la urmarirea penala, fara
ca procurorul sa sesizeze judecatorul de camera preliminara cu o cerere de desfiintare a acelor inscrisuri,
situatie Tn care dispozitia criticata excede, in totalitate, limitelor cadrului procesual cu care prima
instantd a fost investita prin rechizitoriu, fiind incalcate, astfel, dispozitiile art.25 alin.1 din Codul de



procedura penala (care prevad solutionarea actiunii civile indisolubil legate de actiunea penala) si,
respectiv, art.315 alin.2 lit.d (la care face trimitere art.318 alin.8) si art.549 tdin acelasi cod (care prevad
procedura de desfiintare a nscrisurilor Tn cazul unor astfel de solutii ale procurorului, prin sesizarea de
catre acesta a judecatorului de camera preliminara).

S-a mai aratat ca solutia criticata a fost pronuntata printr-o interpretare gresita a normei legale (art.256
din Codul de procedura penala), care se refera la restabilirea situatiei care a fost modificata prin
comiterea infractiunii, iar nicidecum la ridicarea inscrisurilor (diplome de bacalaureat) ca urmare a
desfasurarii anchetei penale.

De asemenea, s-a aratat ca restabilirea situatiei anterioare savarsirii infractiunii este o forma de
reparare a prejudiciului, care nu poate fi dispusa in speta, intrucat persoanele anterior nominalizate nu
au suferit niciun prejudiciu, ci sunt beneficiarele unor diplome de bacalaureat care au fost emise ca
urmare a unor lucrari cu privire la care s-a constatat ca prezentau modificari si adaugiri, deci elemente
de falsificare, iar solutia de restituire a acelor diplome ar insemna includerea lor in circuitul civil si
producerea de efecte juridice de catre acestea, care sunt produsul infractiunilor de fals material in
inscrisuri oficiale.

Pe de alt a parte, in dezbaterile de la termenul de judecata din data de 07 mai 2018 ( consemnate in
incheierea care face parte integrantd din prezenta decizie penald ), reprezentantul Ministerului Public a
sustinut, cu privire la alti subiecti procesuali persoane interesate, desi apelul Parchetului nu a fost
declarat si Tn ceea ce i priveste pe acestia, cd, in mod gresit, s-a dispus anularea inscrisurilor (lucrari si
diplome de bacalaureat) la care se refera hotararea primei instante, solutia corecta fiind aceea de
desfiintare a acestora.

Dintre subiectii procesuali persoane interesate care au atacat hotararea primeiinstante, T A

a depus la dosar, pentru primul termen de judecata, stabilit in data de 12 ianuarie 2018, o cerere scrisa,
inregistrata la data de 30 ianuarie 2018, prin care a invederat retragerea apelului formulat, pe care, de
altfel, nici nu I-a motivat ( fila 136, vol.l, d.a. ), iar O ] - , S I si S

I -0 nu si-au motivat in scris apelurile declarate si, fiind in mod legal citati, nu s-au prezentat
in fata Curtii, pentru a le sustine.

Ceilalti apelanti, potrivit motivelor scrise de apel, depuse la dosar personal ori prin avocatii alesi - A

(G )D -L (filele232-235,voll,da.),B A ( filele 28-29 si 184-189, vol.l |
,da),B___A ( filele 48-51,vol.ll,d.a.), B G -M (filele 23-26, vol.l 1,
da.),B M -R ( filele 120-122, vol.ll,d.a.), C A (filele 226-229,
voll,da.),D__R__-G ( filele 109-112,vol.ll,d.a.),D__ R (filele 96-99, vol.l 1, d.a.)
,D A -F (filele 151-153, vol.l1,d.a. ), D S -A ( filele
31-335i36-38,volll,d.a.),E__A (filele 109-112, vol.ll,d.a.), G C -

A (filele 161-163, vol.ll,d.a.), | ALIN-G (filele 109-112, vol.ll,d.a.),|

R -D____(filele 127-129, vol., d.a. ), ISPASEANU G (filele 23-26, vol.l 1, d.a.), L

A -A (filele 164-167,vol.ll,d.a.), M M -S ( filele 54-55, vol.l'l, d.a.),
M M -N (filele 142-144, vol.l1,d.a.),M___ (P )M (filele 226-229,
vol.l,d.a.), M A -M (filele 226-229, vol.l, d.a. ), N M -E ( filele
252-253, vol.l, d.a.), N M (filele 56-60 si 146-150, vol.l 1, d.a. ), P S

( filele 109-112, vol.ll,d.a.), P S -M (filele 23-26,vol.ll,d.a.),R__ M -S
(filele 23-26,, vol.l 1, d.a. ), R D -p (filele 28-29 si 184-189, vol.l 1, d.a. ) , RACOSANU

(M___) M IHAELA ( filele 240-245, vol.| si 39-44 , vol.ll, d.a.),S___C F ( filele 154-156,




volll,d.a.),S (U )V ( filele 226-229, vol.l, d.a. ), S C ( filele 23-26, vol.l |

,da),S D -L (filele 226-229, vol.l, d.a.),S____E___ (filele 226-229, vol.l, d.a. ),

S R -M ( filele 23-26,vol.ll,d.a.),S M___ (filele 226-229, vol.l, d.a.), T

S -A ( filele 249-250, vol.l, d.a. ), T L -A ( filele 52-53, vol.l'l, d.a. ),
T C -V ( filele 109-112,vol.ll,d.a.), T (C )V -A ( filele 28-29 si
184-189,vol.ll,d.a.),T___ M (filele 138-143, vol.l, d.a.) , U D (filele 217-220,
vol.l,d.a.),U___ AMALIA-C (filele 61-62,vol.ll,d.a.),V V__-M__ (filele 157-160,
vol.ll,d.a.)siV N -A___ (filele 28-29 si 184-189, vol.l I, d.a. ) si/sau concluziilor
formulate, inclusiv pentru C |__UT-D ,D M -C , G I -A

siM C -F (care nu au prezentat motive scrise de apel), prin avocatii alesi care i-au
reprezentat juridic ori personal (numai U D ), in dezbaterile de la termenul de judecata

din data de 07 mai 2018 ( consemnate in incheierea care face parte integrantd din prezenta decizie
penald ), au invocat, in prealabil, necompetenta functionala a instantei de judecata de a se pronunta
asupra cererii cu privire la care s-a dispus rejudecarea laturii civile a cauzei (sustinand ca o astfel de
competenta i-ar apartine judecatorului de camera preliminara), precum si stabilirea gresita a cadrului
procesual si, respectiv, a calitatii lor procesuale si au solicitat, apoi, intre altele, respingerea, ca
inadmisibila, a cererii de desfiintare a inscrisurilor (lucrari si diplome de bacalaureat), solicitare care
va fi analizata, in mod prioritar, de catre C____, intrucat, in raport cu aceasta, celelalte cereri
formulate (de trimitere a cauzei spre rejudecare, pe motivul neintroducerii in cauza a Ministerului
Educatiei Nationale si Inspectoratului Scolar Judetean lalomita, de constatare a unui pretins caracter
tardiv al actiunii civile, de decadere a Ministerului Public din dreptul de a solicita anularea de acte,
conform legii contenciosului administrativ, de recalculare a notelor fara luarea in considerare a
modificarilor si adaugirilor din lucrari, de anulare ori desfiintare partiala a lucrarilor respective, in limita
acelor modificari si adaugiri si, in mod corespunzator, de modificare a notelor inscrise in diplomele de
bacalaureat sau de mentinere a notelor reale, fara a se tine seama de majorarile operate in catalogul
electronic, cu modificarea corespunzatoare a mentiunilor din diplomele de bacalaureat) sunt constatate
a nu mai prezenta relevanta in cadrul acestui proces penal.

Prin incheierea de la termenul de judecata din data de 12 martie 2018 ( filele 168-172, vol.ll, d.a. ),
Curtea, dupa punerea in discutie, s-a pronuntat motivat asupra cererilor de probatorii formulate de
catre unii dintre apelanti, Tncuviintand numai proba cu inscrisuri, care a fost administrata prin
depunerea la dosar a actelor prezentate de apelantii C I -D , G C -
A , N I -M siT L -A

Procedand la solutionarea cailor de atac cu care a fost sesizata, Curtea, mai intai, va lua act, i n temeiul
art.415 alin.1 din Codul de procedura penald, de retragerea apelului declarat de subiectul procesual
persoanainteresata T___A , sens in care va avea in vedere manifestarea de vointa in mod
neindoielnic exprimata de acesta in cuprinsul cererii inregistrate la dosar in data de 30 ianuarie 2018
(fila 136, vol.l, d.a. ), urmand sa dispuna, in mod corespunzator, obligarea lui la plata cheltuielilor
judiciare catre stat, potrivit a rt.275 alin.2 din acelasi cod.

Cu privire la celelalte apeluri deduse judecatii, Curtea constata cad sunt fondate cele declarate de
PARCHETUL DE PE LANGA 1 C DE CASATIE SI JUSTITIE, Directia Nationala Anticoruptie si de
subiectii procesuali persoane interesate A___ (G )D -L ,B A ,B




A ,B G -M , B M -R ,C A ,C | -
D D M__ C ,D__R__-G ,D__R ,D A -F ,
D S -A JE__ A , G I -A , G C -

A ,1___ ALIN-G , | R -D , -G , L A_-A ,

M C -F , M M -S , M M -N ,M__

(P ) M , M A -M , N M -E , N | -M ,
o) ) P S P S -M LR M S R D -
P , - (M )M ,S C -F ,S (U )V , S C ,
S -0 .S E_,S R___-M .S M. T S -

A , T L -A , T C -V , T (C )V -A ,
T M U D LU A -C Vv V. -M siV

N -A___, ale caror efecte vor fi extinse, potrivit art.419 din Codul de procedura penal3, fata de
subiectii procesuali persoane interesate A I -N ,A - F -B , A

M , A A -G , A R -M , B C -G , B

M , B C -C , B I -M ,C C -M ,C

| -M ,C S -P , - P -G ,C A ,C

C ,C M -A ,C C -D ,D (B )M -
A ,D A -N ,D F ,D A -V ,D

D -ALEN, D D -L ,E _C -A , H D -A , |

D -N A -M T =S N NINEL-E ,M____

Vv , M P , M ALIN,M___ A -V , M C -D ,
M M M -R__,M (G )G__,N__ANGEL-D P M
P Vv , P EUGENIU-I , P L -E ,R___A -R ,
R__ M , S S -C ,S D -C ,S A -A ,

S I -D , S M -C , S F , S F -D ,

S T AT L , T A ,T S , T A ,V P,

V. N VA 4 ,V__ G )V (D )L -G si
\Y (T_ )™M , In limitele ce vor fi precizate si, respectiv, sunt nefondate cele declarate de s
ubiectii procesuali persoane interesate S | siS D__ -L , pentru

considerentele care se vor arata in cele ce urmeaza:

Rejudecarea de catre prima instanta a laturii civile a cauzei, cu privire la cererea de desfiintare de
inscrisuri, finalizata prin sentinta penala in prezent atacata, a fost realizata ca urmare a solutiei
pronuntate, ih Dosarul nr.XXXXXXXXXXXX , prin Decizia penala nr. 1696/A din data de 11 noiembrie 2016
(definitiva) a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a Penala, care a judecat, in mod definitiv, latura penala
a cauzei, in sensul condamnarii, intre altii, cu relevanta in speta, a inculpatilor trimisi in judecata, intre
altele, pentru infractiunile de participatie improprie la fals intelectual, in forma continuatd ( inculpata

B N___ ) si, respectiv, fals material in inscrisuri oficiale, in formd continuatd ( fiecare dintre
inculpatiiD___ M -R , S S ,S E -Dulcinica,C__ M , M C
siB E ).

Potrivit dispozitivului acelei decizii, instanta de apel a hotarat rejudecarea de catre prima instanta a
laturii civile a cauzei, avand ca obiect desfiintare de inscrisuri (lucrari de bacalaureat si diplome de
bacalaureat), cu citarea tuturor persoanelor interesate, si anume candidatii carora le apartin lucrarile
si diplomele de bacalaureat .



Conform considerentelor deciziei respective, instanta de apel a constatat, cu relevanta in prezenta
cauza, urmatoarele:

- obiectul laturii civile a cauzei 1l constituie desfiintarea de inscrisuri - lucrarile de bacalaureat
supraevaluate si diplomele de bacalaureat obtinute ca urmare a fraudelor comise de inculpatii
condamnati definitiv pe latura penala, care fie au fost falsificate (lucrarile pe care s-au efectuat
modificari, adaugiri, etc.), fie poarta mentiuni false (diplomele de bacalaureat in care sunt mentionate
note nereale);

- candidatii cu privire la care s-a solicitat de catre P anularea unor lucrari de bacalaureat
supraevaluate si/sau a diplomelor de bacalaureat se afla intr-o situatie sui generis , in sensul c3, desi
impotriva lor s-a exercitat o actiune judiciara in procesul penal, conform definitiei generale a partilor
(art.32 alin.1 din Codul de procedura penald), acestia nu se regasesc si in definitia cu caracter special a
notiunii de parte (art.32 alin.2 din acelasi cod - care limiteaza calitatea de parte doar la inculpat, partea
civila si partea responsabila civilmente);

- aceste persoane, care au in mod indiscutabil interese in procesul penal, nu pot fi incluse decat in
categoria ,,alti subiecti procesuali” (art.34 din Codul de procedura penala);

- desi, Tn mod obisnuit, actiunea civila se exercita impotriva inculpatului si a partii responsabile
civilmente, in situatia particulara din speta, cand infractiunile de fals savarsite de inculpati au profitat
altor persoane, care beneficiaza si in prezent de inscrisurile falsificate, iar obiectul actiunii civile il
reprezinta chiar anularea inscrisurilor, acele persoane (beneficiare ale drepturilor conferite de
inscrisurile respective) sunt, de fapt, cele vizate de actiunea civila ;

- este necesara citarea tuturor candidatilor , cu precizarea clara a obiectului cauzei si a actelor a caror
anulare se solicita de catre P in cazul fiecdruia dintre ei (doar a uneia sau a mai multor lucrari de
bacalaureat ori si a unor lucrari si a diplomei de bacalaureat).

Potrivit art.425 alin.3 din Codul de procedura penala, cand hotararea este desfiintata de catre instanta
de apel numai in ceea ce priveste latura civila a cauzei (precum in speta), instanta de rejudecare se
pronunta in limitele in care hotararea a fost desfiintata.

De asemenea, conform art.425 alin.1 din Codul de procedura penala, in masura in care situatia de fapt
ramane cea avuta in vedere la solutionarea apelului (caz incident in speta, intrucat faptele deduse
judecatii, cu privire la care s-a exercitat actiunea penala, au fost stabilite prin hotararea de condamnare
ramasa definitiva in apel), instanta de rejudecare trebuie sa se conformeze hotararii instantei de apel.

Prin urmare, criticile in prealabil invocate, referitoare la pretinsa necompetenta functionala a primei
instante si la stabilirea gresita a cadrului procesual si a calitatii procesuale a candidatilor vizati de
cererea de desfiintare de inscrisuri, sunt vadit nefondate, intrucat toate aceste aspecte au fost [amurite
prin decizia instantei de apel, careia prima instanta era obligata sa i se conformeze, instanta de control
judiciar stabilind, in mod definitiv, organul judiciar competent sa se pronunte asupra cererii respective
(instanta de judecatd, iar nu judecatorul de camera preliminara), persoanele care trebuiau citate in
rejudecarea dispusa a laturii civile a cauzei, avand ca obiect acea cerere (candidatii carora le apartin
lucrarile de bacalaureat si, respectiv, pe numele carora au fost eliberate diplomele de bacalaureat) si
calitatea procesuala a acestora (de subiecti procesuali persoane interesate).



Raportat la dispozitivul (anterior citat) al deciziei definitive a instantei care a dispus rejudecarea laturii
civile a cauzei (avand obiectul in mod clar precizat), Curtea, care, la randul sdu, trebuie sa se conformeze
acelei decizii si, de asemenea, potrivit art.417 alin.1, 2 din Codul de procedura penal3, trebuie sa
procedeze la judecarea apelurilor cu care a fost sesizata in limitele impuse de calitatile pe care apelantii
le au in proces, constata cad obiectul prezentei cauze , astfel cum a fost stabilit prin decizia respectiva, il
constituie desfiintarea de inscrisuri (lucrari si diplome de bacalaureat), iar nu anularea de inscrisuri,
astfel cum s-a dispus prin sentinta penala apelata, care, sub acest aspect, este nelegala, prin
neconformarea la hotararea instantei de control judiciar .

Distinctia este importanta si esentiald (astfel cum, in dezbaterile asupra apelurilor din prezenta cauza, a
sustinut chiar reprezentantul Ministerului Public), intrucat desfiintarea este o adevarata sanctiune de
drept penal, care, potrivit art.25 alin.3 din Codul de procedura penal3, intervine chiar in lipsa exercitarii
unei actiuni civile si se refera la inscrisul propriu-zis, ca instrumentum , care poate fi falsificat (intre
altele, cu relevanta in speta, fie chiar cu prilejul intocmirii inscrisului, prin atestarea unor fapte
necorespunzatoare adevarului in continutul sau - in cazul falsului intelectual , fie prin alterarea in orice
mod a unui inscris preexistent - in cazul falsului material ), pe cand anularea este o sanctiune de drept
civil, care intervine pentru o cauza de nulitate (precum frauda) si se refera la actul juridic pe care
inscrisul 1l constata, ca negotium .

Or, in speta, astfel cum deja s-a evidentiat, instanta de control judiciar, care a dispus in mod definitiv
rejudecarea laturii civile a cauzei (cu citarea subiectilor procesuali persoane interesate, initial
nerealizata), fiind obligatorie conformarea la hotdrarea sa, pe de o parte, a indicat, Tn mod expres,
obiectul acesteia, ca fiind desfiintare a de inscrisuri, iar nu anularea de inscrisuri si nici restabilirea
situatiei anterioare savarsirii infractiunilor (la care s-a facut referire in sentinta penala apelata) si, pe de
alta parte, a mentionat ca, in cauza dedusa judecatii, candidatii care au beneficiat si continua sa
beneficieze de drepturile conferite de inscrisurile falsificate (prin fapte de fals material in Tnscrisuri
oficiale, in ceea ce priveste modificarile si adaugirile facute pe lucrarile de bacalaureat si, respectiv, prin
fapte de participatie improprie la fals intelectual, Tn ceea ce priveste completarea cu note mai mari
decat cele reale a catalogului electronic pe baza caruia au fost eliberate ulterior diplomele de
bacalaureat) sunt cei vizati de actiunea civila .

Conform art.19 alin.1 din Codul de procedura penala , actiunea civila poate fi exercitata, insa, in cadrul
procesului penal, numai in legatura cu faptele care fac obiectul actiunii penale.

De asemenea, potrivit art.371 din Codul de procedura penala, in cadrul procesului penal, judecata se
margineste la faptele si la persoanele aratate n actul de sesizare (rechizitoriul), care, la randul sau,
conform art.328 alin.1 din acelasi cod , se limiteaza |la faptele si persoanele pentru care s-a efectuat
urmarirea penala.

n spetd, in ceea ce priveste faptele retinute a constitui infractiunile de fals (singurele care prezint3
relevanta in rejudecarea laturii civile a cauzei, astfel cum a fost dispusa de catre instanta de control
judiciar), actiunea penala a fost exercitata, prin punerea in miscare a acestei actiuni si, apoi, prin
trimiterea n judecatd, numai cu privire la cei sapte inculpati anterior nominalizati (care, printr-o
hotarare definitiva, intrata in puterea lucrului judecat, au si fost condamnati), intre care nu se afla, insa,
niciunul dintre subiectii procesuali persoane interesate din prezenta cauza , carora le apartin lucrarile



de bacalaureat si pe numele carora au fost eliberate diplomele de bacalaureat si fata de care
desfiintarea acestora, ca inscrisuri, in sensul de instrumentum , ar opera ca o adevarata sanctiune, desi
nu faptele lor au constituit obiectul judecatii, pe latura penal3, ci faptele atribuite altor persoane, in
raport cu care nu au avut posibilitatea sa se apere, nefiind citati la judecarea acelei laturi a cauzei, intre
timp definitiv solutionata.

n concret, pe laturd penald, s-a retinut cd, in sesiunea de bacalaureat iunie - iulie 2012, inculpata B
alaciu N___, avand functia de presedinte al unui centru zonal de evaluare, a determinat modificarea,
in sensul majorarii, a 52 de note, peste cele din lucrari, introduse in catalogul electronic, la una sau
mai multe discipline - fapta retinuta a constitui infractiunea de participatie improprie la fals
intelectual, in forma continuata (52 acte materiale) , in raport cu urmatorii candidati: A

I -N (nota la disciplina biologie), A (G ) D -L (nota la disciplina limba si
literatura romana), A M (nota la disciplina biologie), B C -G (nota la
disciplina matematica), B A (nota la disciplina biologie), B A (nota la disciplina
limba si literatura romana), B I -M (nota la disciplina matematica), C

C -M (nota la disciplina matematica), C I -D (nota la disciplina fizica),
D R__ -G (notele la disciplinele matematica si biologie), D___R (nota la disciplina limba
si literatura romana), D A -N (notele la disciplinele matematica si biologie), G

I -A (nota la disciplina limba si literatura roméana), | ALIN-G (nota la disciplina
biologie),| _D___ -N (nota la disciplina matematica), | T -S (nota la disciplina
biologie), | NINEL-E___ (nota la disciplina biologie), | R -D (nota la disciplina
matematicd), ISPASEANU G (nota la disciplina limba si literatura romana), M C -

F (nota la disciplina biologie), M___ A -V (notele la disciplinele limba si literatura
romana si biologie), M C -D (nota la disciplina fizicd), M____ | (notelela
disciplinele matematica si biologie), M A -M (nota la disciplina limba si literatura
romana),0___ ) -] (nota la disciplina matematica), P S -M (notele la
disciplinele matematica si biologie), P M___ (nota la disciplina fizica), P EUGENIU-I___
(nota la disciplina matematicd),R___ M (notele la disciplinele limba si literatura romana si
matematica), S I (nota la disciplina fizicd),S___ (U )V (nota la disciplina
limba si literatura romana), S I -D (nota la disciplina biologie),S E___ (notala
disciplina biologie), S F (nota la disciplina limba si literatura romana), S F -
D (nota la disciplina limba si literatura romana), S T -I__(notele la disciplinele limba si
literatura romana si fizica), T A (nota la disciplina limba si literatura romana), T____

C -V (notele la disciplinele limba si literatura romana si matematica), V P__ (notala
disciplina limba si literatura romana),V__ N (nota la disciplina fizicd), V___ A -l
(notele la disciplinele limba si literatura romana si biologie), V N -A___ (nota la disciplina
limba si literatura romana) si V (D )L -G (nota la disciplina biologie).

n acest context, este de mentionat faptul c3, potrivit art.5 si art.77 alin.2 din Metodologia de organizare
si desfasurare a examenului de bacalaureat, aprobata prin Ordinul nr.4799/2010 al ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului (care s-a aplicat si examenului din bacalaureat din anul 2012, conform
art.2 alin.1 din Ordinul nr.5218/2011 al ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului), diploma
de bacalaureat, care este documentul oficial ce atesta promovarea examenului de bacalaureat, se
completeaza cu datele din catalogul electronic .



De asemenea, tot pe latura penala, s-a retinut ca inculpatiiD___ M -R ,S S ,S

E___ -Dulcinica,C___ M , M C siB E , In calitate de profesori evaluatori
la disciplinele matematica, geografie si biologie, au efectuat modificari si adaugiri cu raspunsuri
corecte pe lucrarile in prealabil scrise de candidatii la acele discipline - fapte retinute a constitui, in
cazul fiecaruia dintre acestia, infractiunea de fals material in inscrisuri oficiale, in forma continuata ,
astfel:

- 31 acte materiale - pentru inculpatulD___ M -R (profesor evaluator la disciplina
matematica), in raport cu urmatorii candidati: A___F -B ,B G -M ,

C C ,C A ,D M -C ,D___(B )M -A ,
E_A ,E_ C -A | ALIN-G , ISPASEANU G | NINEL-E____,
M Vv M ALIN, M C -D M (P ) M M A -
Vv , M (G )G__,N | -M ,P Vv , RACOSANU (M___ )
M ,R -P ,S S -C ,S A -A ,S

(U )V .S | -D ,S E_ .S M_ T LT

(C__ )V -A VA - si V (D )L -G ;

- 4 acte materiale - pentruinculpatulS____S___ (profesor evaluator la disciplina matematica), in
raport cu urmatorii candidati: C I -D , G C -A , M

A -M Si S R -M ;

- 15 acte materiale - pentruinculpataS____E____-Dulcinica (profesor evaluator la disciplina
matematica), in raport cu urmatorii candidati: B M ,C S -P ,D

F , D A -F ,D D -ALEN, D D -L ,

H D -A , M M -N , M M -R , N

M -E__,S D -C ;S -0 T A T M

si V T_ )™M ;

- 26 acte materiale - pentru inculpatul C__ M (profesor evaluator la disciplina matematica), in
raport cu urmatorii candidati: B C -C ,B M -R ,C |-

M , CTLTEA P -G ,C A ,C M -A )

C C -D ,D A -V ,D S -A ,

L A_-A , M P , M M -S , N__ ANGEL-D ,

P S P L £ ,R__A R R M -S ,S

C -F , S C , T S -A , T L -A , T

S U D U A -C v V. -M___siV.__ G ;

- 9 acte materiale - pentru inculpatulM____ C (profesor evaluator la disciplina geografie), in
raport cu urmatorii candidati: A___ (G D -L , A A -G , A

R -M__,B G -M ,M__ (P )M R D P )
RACOSANU(M____ )M ,S._ (U )V Si S M -C ;

- 3 acte materiale - pentru inculpata B E____ (profesor evaluator la disciplina biologie), in raport
cu urmatorii candidati: I__ A -M ,R__A -R SiT M

Din cuprinsul rechizitoriului, rezulta ca, in sarcina niciunuia dintre candidatii anterior nominalizati, nu a
fost constatata vreo participatie la savarsirea infractiunilor de fals retinute in sarcina inculpatilor trimisi
n judecata, care au constituit obiectul judecatii pe latura penala a cauzei si au condus la pronuntarea



unei hotarari definitive de condamnare a acelor inculpati (nici cea continuata de participatie improprie
la fals intelectual, nici cele continuate de fals material in inscrisuri oficiale).

Mai mult, cu privire la acesti candidati, nici macar nu a fost efectuata o urmarire penala in personam in
legatura cu vreo forma de participatie la comiterea infractiunilor anterior mentionate, solutiile de
renuntare la urmarirea penala si, respectiv, de clasare, dispuse in privinta unor dintre acestia, in calitate
de suspecti, referindu-se la o infractiune de alta natura, respectiv cumparare de influenta ( pct.2 si pct.5
din dispozitivul rechizitoriului ).

n plus, in legiturd cu diplomele de bacalaureat, nu a fost formulata nicio acuzatie impotriva vreunei
persoane, nici macar a inculpatilor trimisi in judecata, in sarcina celor anterior nominalizati infractiunile
de fals fiind retinute, prin actul de trimitere in judecata si, ulterior, prin hotararea definitiva de
condamnare, exclusiv in raport cu lucrarile de bacalaureat si, respectiv, catalogul electronic.

Pe de alta parte, s-a sustinut de catre procuror, la capitolul ,,Declararea unor inscrisuri ca fiind false”

( pagin a 462 din considerentele rechizitoriului ), cd, urmare a activitatii infractionale desfasurate de
inculpati, au fost supraevaluate notele din lucrari si s-a ajuns la promovarea frauduloasa a examenului
de bacalaureat de catre candidati (diploma de bacalaureat fiind, astfel cum deja s-a evidentiat anterior,
documentul oficial c ar e atesta promovarea examenului respectiv), fie in sesiunea iunie-iulie 2012, fie in
sesiunile ulterioare, folosindu-se de notele obtinute in mod fraudulos in prima sesiune.

La randul sau, instanta de control judiciar care a dispus rejudecarea laturii civile a cauzei, a mentionat,
astfel cum deja s-a invederat, in considerentele deciziei definitive pronuntate, ca obiectul acesteia il
constituie desfiintarea de inscrisuri, indicate a fi lucrarile de bacalaureat supraevaluate si diplomele de
bacalaureat obtinute ca urmare a fraudelor comise de inculpatii condamnati definitiv pe latura penala,
candidatii promovati fiind beneficiari ai drepturilor conferite de inscrisurile respective.

Prin urmare, atat conform rechizitoriului, cat si potrivit hotararii definitive anterior citate (careia
instanta de rejudecare trebuie sa i se conformeze), inscrisurile respective au fost considerate a
reprezenta, in ceea ce li priveste pe candidatii anterior nominalizati, declarati promovati la examenul de
bacalaureat (fatd de care, insa, nu s-a formulat nicio acuzatie de natura penala), produsul unei fraude ,
care constituie, teoretic, o cauza de nulitate a actului, ca negotium , atragand o eventuala anulare a
acestuia, ca sanctiune de drept civil, iar nu un motiv de desfiintare a inscrisului, ca instrumentum , in
cadrul procesului penal, cu atat mai mult cu cat, sub aspectul laturii penale a cauzei, acesta s-a
desfasurat cu privire la fapte ale altor persoane decat candidatii respectivi si in lipsa celor din urma
(care, astfel, nu si-au putut formula aparari cu privire la situatia de fapt retinuta si nici nu o mai pot face
n cadrul unui proces penal, intrucat actiunea penala, astfel cum a fost exercitata de procuror, care nu fi
priveste, s-a stins deja in cursul judecatii, potrivit art.17 alin.2 din Codul de procedura penala, prin
pronuntarea unei hotarari definitive de condamnare a inculpatilor trimisi in judecata, tnainte de
rejudecarea laturii civile a cauzei, dispusa de catre instanta de control judiciar).

Constatarea savarsirii acelor fapte (ale altora), singurele cu privire la care s-a exercitat actiunea penala,
constituind obiectul judecatii in procesul penal, nu poate atrage, in mod automat, desfiintarea
inscrisurilor in discutie (obiect al rejudecarii laturii civile a cauzei), ca instrumentum , la care se refera
art.25 alin.3 din Codul de procedura penala (sens in care a fost unicul rationament al primei instante, din
perspectiva solutiei de anulare a acelor Tnscrisuri, ca pretinsa forma de restabilire a situatiei anterioare
savarsirii infractiunilor retinute in mod definitiv pe latura penald), intrucat aceasta ar opera ca o



sanctiune pentru candidatii anterior nominalizati, in raport cu fapte care nu le apartin, in sarcina lor
nefiind retinuta, astfel cum deja s-a evidentiat, vreo forma de participatie penala la savarsirea faptelor
respective.

n schimb, pentru frauda , remediul de natur3 civild este cel prevazut de art.96 din Metodologia de
organizare si desfasurare a examenului de bacalaureat, aprobata prin Ordinul nr.4799/2010 al
ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului (aplicabild si examenului din bacalaureat din anul
2012, conform art.2 alin.1 din Ordinul nr.5218/2011 al ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si
sportului) , care, in alin.3 si alin.4, prevede ca, in situatia in care frauda este constatata dupa incheierea
examenului de bacalaureat, comisia de bacalaureat judeteana sau a municipiului Bucuresti modifica
rezultatele examenului, in sensul ca respectivul candidat este considerat eliminat din examen si, daca
diploma de bacalaureat a fost completata, dar nu a fost eliberata candidatului, ea este anulats, iar,
pentru candidatii carora le-a fost eliberata diploma de bacalaureat (precum in speta), inspectoratul
scolar propune instantei de judecata (subintelegandu-se ca este vorba despre instanta civild) anularea
diplomei obtinute in urma fraudei dovedite .

n considerarea motivelor anterior expuse, Curtea va admite, in temeiul art.421 pct.2 lit.a din Codul de
procedura penala, apelurile declarate de subiectii procesuali persoane interesate A (G

)

D -L , B A , B A ,B G -M , B M -
R ,C A ,C I -D ,D M -C ,D__R_-G ,D___
R ,D A -F ,D S -A ,E_A ,G I -
A , G C -A , | ALIN-G , | R -D , ISPASEANU
G , L A__-A , M C -F , M M -S )

M M -N ,M___(P )M , M A -M , N

M -E , N | -M ,0 l__ - , P S , P S -

M ,R__ M -S ,R D -P , RACOSANU (M )M ,S

C -F ,S___ (U )V ,S C ,S | -0 ,S E__,
S R -M , S M , T S -A , T L -A ,

T C -V , T (C )V -A , T M ,U D ,U__
A -C ,V V__ -M siVv N -A___si, intrucat aceleasi motive sunt
valabile si in privinta subiectilor procesuali persoane interesate A | -N A

F -B , A M , A A -G , A R -M , B

C -G , B M , B C -C , B | -M ,C

C -M ,C I__-M ,C S__-P , CILTEA P -G ,

C A ,C C ,C M -A ,C

C -D ,D__ (B )M -A__,D A -N ,D F ,
D A -V ,D D -ALEN, D D -L ,E__C -
A ,H D -A ,__D___-N LA -M T -
S , | NINEL-E , M \) , M P , M ALIN,M__ A -
V' , M C -D , M | , M M -R , M (G )
G___,N__ ANGEL-D ,P___ M , P \) , P EUGENIU-I , P

L -E__,R__A -R ,R_M ,S S -c___,S D -

C ,S A -A ,S | -D ,S M -C S

F S F -D S T A, T L, T_A , T

S , T A ,V P__,V_ N ,V__A -l ,V__ G ,

vV (D )L -G siV (T_)m , carora prima instanta le-a anulat




lucrari si diplome de bacalaureat, va extinde efectele apelurilor respective fata de acestia din urma,
potrivit art.419 din acelasi cod, va desfiinta, in parte, hotararea instantei respective si, in fond,
rejudecand, va decide astfel:

Va inldtura dispozitiile de anulare a inscrisurilor (lucrari de bacalaureat si diplome de bacalaureat)
mentionate n tabelele de la pct.3 si pct.4 din dispozitivul sentintei penale apelate.

Va respinge, ca inadmisibila in procesul penal, cererea de desfiintare a acestor inscrisuri.

Va d ispune Tnhaintarea lucrarilor de bacalaureat si a diplomelor de bacalaureat (in mod evident, cele
indicate Tn tabelele la care s-a facut anterior referire) ale subiectilor procesuali persoane interesate ale
caror apeluri vor fi admise s i ale celor fata de care vor fi extinse efectele acestor apeluri, precum si
diploma de bacalaureat a subiectului procesual persoana interesata S I (asupra situatiei
caruia se va reveni, din perspectiva apelului propriu si a apelului Parchetului) , impreuna cu Sentinta
penald nr.288 din data de 22 decembrie 2015, pronuntata de Tribunalul lalomita — Sectia Penala in
Dosarul nr.XXXXXXXXXXXX si cu Decizia penalad nr.1696/A din data de 11 noiembrie 2016, pronuntata de
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a Penala in Dosarul nr.XXXXXXXXXXXX, catre Inspectoratul Scolar
Judetean lalomita, in vederea aplicarii dispozitiilor art.96 din Ordinul nr.4799/2010 al ministrului
educatiei, cercetarii, tineretului si sportului (la care face trimitere Ordinul nr.5218/2011 al ministrului
educatiei, cercetarii, tineretului si sportului).

Ca efect al acestei solutii, va fi inlaturata a plicarea art.580 alin.5 din Codul de procedura penala, cu
privire la diploma de bacalaureat emisa pe numele subiectului procesual persoana interesata V
N A .

Referitor la unii dintre candidatii anterior nominalizati (ale caror apeluri vor fi admise si, respectiv, fata
de care vor fi extinse efectele acestor apeluri), hotararea care va fi pronuntata de C____, in sensul celor
anterior mentionate, nu afecteaza dispozitiile (care raman valabile) din sentinta primei instante
referitoare la respingerea cererilor de desfiintare a inscrisurilor reprezentand lucrari de bacalaureat la

disciplina geografie - pentruT___ A siV (T_)M™m , la disciplina biologie - pentru
D A -F siS D -C si, respectiv, la disciplina fizica - pentru
M \Y siM ALIN, intrucat, pe de o parte, rationamentul juridic al instantei respective,

referitor la limitele sesizarii, fata de solutiile de clasare si renuntare la urmarirea penala dispuse de
procuror ( pct.6 si, respectiv, pct.2 din dispozitivul rechizitoriului ), este intru-totul corect, nefiind, de
altfel, contestat de P (al carui apel nu se refera la nici la acele dispozitii, nici la vreunul dintre cei
sase subiectii procesuali persoane interesate anterior nominalizati) si, pe de alta parte, subiectului
procesual persoana interesata D A -F (care a declarat apel) nu i se poate agrava
situatia in propria cale de atac, potrivit art.418 alin.1 din Codul de procedura penala, iar fata de subiectii
procesuali persoane interesate T___ A (care si-a retras apelul), V (T_)m™m , S

D -C , M \Y siM ALIN (care nu au declarat apel), extinderea efectelor
apelurilor nu le poate ingreuna situatia, conform art.419 din acelasi cod.

Aceleasi motive determina si mentinerea dispozitiilor din sentinta primei instante referitoare la subiectii

procesuali persoane interesate CATISANU A -F , G G -M , S
C -C -D SiS \Y -M (care nu au declarat apel), de respingere a
cererilor de desfiintare a lucrarilor acestora (pentru CATISANU A -F - la disciplina

biologie, pentru G G -M - la disciplina matematica si pentru S C -




C -D siS Vv -M - la disciplina fizicd), pe baza aceluiasi rationament
juridic (referitor la limitele sesizarii, in raport cu solutiile de clasare si renuntare la urmarirea penala
dispuse de procuror prin rechizitoriu ), fara a fi pronuntata, in dispozitiv, nicio solutie cu privire la
diplomele de bacalaureat, mentionandu-se, in considerente, doar ca, pentru ultimii doi dintre ei, nu au
fost emise astfel de diplome, in conditiile in care Parchetul nu a atacat sentinta respectiva cu privire la
acele dispozitii si nici referitor la vreun a dintre persoanele anterior nominalizate , iar extinderea
efectelor apelurilor admise in ceea ce le priveste pe acestea este impiedicata de interdictia, prevazuta
de art.419 din Codul de procedura penal3, de a le fi creata o situatie mai grea.

Apelurile declarate de subiectii procesuali persoane interesate S | siS D__ -

L sunt constatate nefondate , urmand a fi respinse ca atare, in temeiul art.421 pct.1 lit.b din
Codul de procedura penalad, cu obligarea acestora la plata cheltuielilor judiciare catre stat, potrivit a
rt.275 alin.2 , 4 din acelasi cod, sens in care Curtea retine ca sentinta penala apelata le este favorabila

amandurora.

Astfel, in privinta subiectului procesual persoana interesata S | (care nici macar nu si-a
motivat apelul si nu s-a prezentat in fata Curtii pentru a-l sustine), prima instanta a respins cererile de
desfiintare a inscrisurilor constand in lucrarea de bacalaureat la disciplina fizica si, respectiv, in diploma
de bacalaureat (aceste dispozitii nefiind atacate in apelul Parchetului), in considerarea rationamentului
juridic referitor la limitele sesizarii (fata de solutia de renuntare la urmarirea penala dispusa de procuror
prin rechizitoriu) si a dispus restituirea acelei diplome catre acesta, la ramanerea definitiva a hotararii
(singura dispozitie contestata in apelul Parchetului, asupra careia se va reveni, cu ocazia analizarii
apelului respectiv).

Cu privire la subiectul procesual persoana interesataS____ D___ -L , prima instantad a respins
cererea de desfiintare a inscrisului reprezentand lucrarea de bacalaureat la disciplina fizica, aplicand
acelasi rationament juridic (necontestat de P ), referitor la limitele sesizarii (in raport cu solutia de
renuntare la urmarirea penala dispusa de procuror prin rechizitoriu) si nu a pronuntat, in dispozitiv, nicio
solutie cu privire la diploma de bacalaureat, mentionand, in considerente, doar ca, pentru acesta, nu a
fost emisa o astfel de diploma.

Intrucat Parchetul nu a atacat sentinta instantei respective cu privire la acest subiect procesual persoané
interesata, Curtea nu i poate agrava situatia in propriul apel, conform art.418 alin.1 din Codul de
procedura penala.

Referitor la apelul Parchetului, Curtea reaminteste, in prealabil, ca acesta a fost declarat numai cu
privire la subiectii procesuali persoane interesate B._ M -A ,B A ,T
A -A siS I si doar in ceea ce priveste dispozitia de pretinsa restabilire a situatiei
de fapt, prin restituirea catre acestia a diplomelor de bacalaureat.

Tntrucat situatia primilor trei dintre subiectii procesuali persoane interesate anterior nominalizati este
diferita de situatia celui din urma, Curtea va proceda la o analiza separata a acestora.



Astfel, cu privire la subiectii procesuali persoane interesate B___ M -A ,B

A siT__A__-A , dupa cum in mod corect s-a invocat in motivele scrise de apel ale
Parchetului, dispozitia de restituire a diplomelor de bacalaureat este Tn contradictie vadita cu
argumentul retinut a motiva solutiile (necontestate) de respingere a cererilor de desfiintare a
inscrisurilor reprezentand lucrarile de bacalaureat la disciplina geografie (pentru toate cele trei
candidate) si, respectiv, diplomele de bacalaureat (eliberate acestora), si anume acela referitor la
limitele sesizarii instantei, in conditiile Tn care, pentru faptele avand legatura cu inscrisurilor respective,
procurorul nu a dispus o solutie de trimitere in judecata, ci o solutie de clasare ( p ag.457-458 din
considerentele si p ct.6 din dispozitivul rechizitoriului ), pe motivul neidentificarii autorului pretinselor
acte de fals material in inscrisuri oficiale (constand in adaugiri pe lucrarile scrise ale candidatelor
respective la disciplina anterior mentionata), astfel c3, in privinta acelor fapte, actiunea penala s-a stins
in cursul urmaririi penale, conform art.17 alin.1 din Codul de procedura penala.

D___ urmare, neexistand o sesizare a instantei de judecata cu privire la fapte avand legatura cu
diplomele de bacalaureat eliberate celor trei candidate, solutia de restituire a acestora catre titulare se
situeaza n afara cadrului procesual al prezentei cauze, astfel cum este conturat de continutul
rechizitoriului, potrivit art.371 din Codul de procedura penala si, ca atare, este nelegalad, urmand a fi
inlaturata, prin admiterea caii de atac exercitate de P , In temeiul art.421 pct.2 lit.a din acelasi
cod.

Constatarea acestui motiv de nelegalitate face inutild analizarea celorlalte argumente invocate in
sustinerea apelului Parchetului.

in privinta subiectului procesual persoan3 interesata S | , hotararea primei instante este
corecta in ceea ce priveste dispozitia de respingere a cererii de desfiintare a inscrisului reprezentand
lucrarea de bacalaureat la disciplina fizica, in considerarea aceluiasi argument, al limitelor sesizarii, fata
de solutia de renuntare la urmarirea penala dispusa de procuror cu privire la autorul pretinsului fals
material Tn Tnscrisuri oficiale, profesorul evaluator Lisofschi C , In sarcina caruia, Tn calitate de
suspect, s-a retinut ca a efectuat adaugiri cu rezolvari corecte ale subiectelor pe lucrarea scrisa a acestui
candidat la disciplina respectiva ( p ag.123-124 si 439-440 din considerentele si pct .2 din dispozitivul
rechizitoriului ), nu Tnsa si in ceea ce priveste dispozitia de restituire a diplomei de bacalaureat, intrucat,
astfel cum deja s-a evidentiat, eliberarea acesteia a fost relationata cu unul dintre actele materiale (care
au constituit obiectul judecatii in procesul penal) din continutul infractiunii continuate de participatie
improprie la fals intelectual, retinuta in sarcina inculpatei B N__ (care afost acuzata, prin
rechizitoriu si, in final, a fost condamnata, prin hotararea ramasa definitiva pe latura penal3, intre altele,
pentru fapta de a fi determinat modificarea, in sensul majorarii, a notei acestui candidat la disciplina
fizica, peste cea din lucrare, introdusa in catalogul electronic pe baza caruia a fost eliberata diploma de
bacalaureat).

Dispozitia de respingere a cererii de desfiintare a diplomei de bacalaureat, ca inscris, in sensul

de instrumentum , este corecta, fiind inadmisibila in procesul penal o astfel de cerere, in considerarea
argumentelor deja expuse la momentul analizarii apelurilor admise ale unora dintre candidati, cu efecte
extinse fata de altii, nelegala fiind, Tnsa, in raport cu actul material la care s-a facut anterior referire,
dispozitia de restituire catre titular a diplomei respective, avand legatura cu o infractiune dedusa
judecatii (intrucét, teoretic, acea diploma ar putea fi anulata, ca negotium , pentru frauda).

n consecintd, raportat la aceleasi argumente anterior expuse, va fi inldturatd dispozitia de restituire a
diplomei de bacalaureat, care va fi Thaintata, si in cazul acestui subiect procesual persoana interesata,



catre Inspectoratul Scolar Judetean lalomita, in vederea aplicarii dispozitiilor art.96 din Ordinul
nr.4799/2010 al ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului, apelul Parchetului, declarat in
ceea ce il priveste, chiar pentru dispozitia respectiva, urmand a fi admis in acest sens, in temeiul art.421
pct.2 lit.a din Codul de procedura penala.

Fata de toate aceste considerente, Curtea va pronunta o decizie continand solutiile la care s-a facut
anterior referire , cu mentiunea ca, pentru apelurile care vor fi admise, cheltuielile judiciare ocazionate
de judecarea acestora vor ramane in sarcina statului, conform art.275 alin.3 din Codul de procedura
penala.

V or fi mentinute dispozitii le din sentint a penala pronuntata de prima instanta, care nu contravin
dispozitivului si considerentelor acestei decizii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
TN NUMELE LEGII
DECIDE:

. Tn temeiul art.415 alin.1 din Codul de procedurd penals, ia act de retragerea apelului declarat de
subiectul procesual persoana interesata T___ A impotriva Sentintei penale nr.155 din data de 28
noiembrie 2017, pronuntata de Tribunalul lalomita — Sectia Penala Tn Dosarul nr. XXXXXXXXXXXXX.

n temeiul art.275 alin.2 din Codul de procedura penald, obligd pe apelantul subiect procesual persoand
interesata la plata catre stat a sumei de 100 lei, cu titlul de cheltuieli judiciare.

1. Tn temeiul art.421 pct.1 lit.b din Codul de procedurd penald, respinge, ca nefondate, apelurile
declarate de subiectii procesuali persoane interesate S | siS D__ -

L impotriva Sentintei penale nr.155 din data de 28 noiembrie 2017, pronuntata de Tribunalul
lalomita — Sectia Penala in Dosarul nr. XXXXXXXXXXXXX.

n temeiul art.275 alin.2, 4 din Codul de procedura penal3, obligd pe apelantii subiecti procesuali
persoane interesate la plata catre stat a sumei de 200 lei, cu titlul de cheltuieli judiciare.

I11.Tn temeiul art.421 pct.2 lit.a si art.419 din Codul de procedura penald, admite apelurile declarate

de PARCHETUL DE PE LANGA | C_____ DE CASATIE SI JUSTITIE, Directia Nationala Anticoruptie si
de subiectii procesuali persoane interesate A___ (G )D -L ,B A ,B

A ,B G -M ,B M -R ,C A ,C | -
D ,D M -C ,D__R__-G ,D__ R ,D A -F ,
D S -A ,E__A ,G | -A ,G C -

A ,I____ ALIN-G , | R -D , ISPASEANU G , L A_ -

A , M C -F , M M -S , M M -N ,
M___ (P )M , M A -M , N M -E , N | -

M ,0__ ) , P S ,P S -M ,R_M -S ,




R D -P , RACOSANU (M )M ,S C -F ,S___ (U )
Vv ,S C ,S I -0 ,S E__,S R -M , S M ,
T S -A ,T L -A ,T C -V , T (C )

Vv -A ) M ,U D ,U___A -C ,V V__ -M____
siV N -A___, ale caror efecte le extinde fata de subiectii procesuali persoane interesate
A | -N ,A___F -B , A M , A A -G ,
A R -M ,B o -G ,B M ,B C -C ,B

| -M ,C C -M ,C __-M ,C S -P ,
CILTEA P -G ,C A ,C C ,C M -

A , C C -D ,D___(B M -A ,D A -N ,
D F ,D A -V ,D D -ALEN, D D -
L E_C -A ,H D -A ,I__D -N S

A -M T -S , | NINEL-E , M \' , M

P ,M__ALIN,M__A -V , M C -D ,M .,

M M R__,M (G ) G___, N__ ANGEL-D ,P__M__,P

Vv , P EUGENIU-I , P L -E ,R_A -R ,R

M ,S S -C , S D -C ,S A -A ,S

I -D ,S M___ -C ,S F ,S F -D ,S
T - ,T L ,T__A TS T A,V P _,V_

N ,V__ A 14 _,V__G vV (D )L -G siV
(T_)™m impotriva Sentintei penale nr.155 din data de 28 noiembrie 2017, pronuntata de

Tribunalul lalomita — Sectia Penala in Dosarul nr.XXXXXXXXXXXXX.
Desfiinteaza, in parte, sentinta penala apelata si, in fond, rejudecand:

nlatura dispozitia privind restabilirea situatiei anterioare prin restituirea diplomelor de bacalaureat
catre subiectii procesuali persoane interesateB._ M -A ,B A , S
I siT__A___-A

nlaturd dispozitiile de anulare a inscrisurilor (lucrari de bacalaureat si diplome de bacalaureat)
mentionate in tabelele de la pct.3 si pct.4 din dispozitivul sentintei penale apelate.

Respinge, ca inadmisibila Tn procesul penal, cererea de desfiintare a acestor inscrisuri.

Dispune Tnaintarea lucrarilor de bacalaureat si a diplomelor de bacalaureat ale subiectilor procesuali
persoane interesate ale caror apeluri au fost admise si ale celor fata de care au fost extinse efectele
acestor apeluri, precum si diploma de bacalaureat a subiectului procesual persoana interesata S

I , impreuna cu Sentinta penalad nr.288 din data de 22 decembrie 2015, pronuntata de Tribunalul
lalomita — Sectia Penala in Dosarul nr. XXXXXXXXXXXX si cu Decizia penala nr.1696/A din data de 11
noiembrie 2016, pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a ll-a Penala in Dosarul

nr. XXXXXXXXXXXX, catre Inspectoratul Scolar Judetean lalomita, Tn vederea aplicarii dispozitiilor art.96
din Ordinul nr.4799/2010 al ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului (la care face
trimitere Ordinul nr.5218/2011 al ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului).

nlaturd aplicarea art.580 alin.5 din Codul de procedurd penals, cu privire la diploma de bacalaureat
emisa pe numele subiectului procesual persoana interesata V N -A

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei penale apelate.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica, astazi 21 iunie 2018.
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